
 

 

저 시-비 리- 경 지 2.0 한민  

는 아래  조건  르는 경 에 한하여 게 

l  저 물  복제, 포, 전송, 전시, 공연  송할 수 습니다.  

다 과 같  조건  라야 합니다: 

l 하는,  저 물  나 포  경 ,  저 물에 적 된 허락조건
 명확하게 나타내어야 합니다.  

l 저 터  허가를 면 러한 조건들  적 되지 않습니다.  

저 에 른  리는  내 에 하여 향  지 않습니다. 

것  허락규약(Legal Code)  해하  쉽게 약한 것 니다.  

Disclaimer  

  

  

저 시. 하는 원저 를 시하여야 합니다. 

비 리. 하는  저 물  리 목적  할 수 없습니다. 

경 지. 하는  저 물  개 , 형 또는 가공할 수 없습니다. 

http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/2.0/kr/legalcode
http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/2.0/kr/


碩士學位論文

수학과 수 별 이동수업에 한

인식 운 실태 분석 연구

濟州大學校 敎育大學院

數學敎育 攻

梁 海 容

2009年 8月



수학과 수 별 이동수업에 한

인식 운 실태 분석 연구

指 敎授 高 胤 熙

梁 海 容

이 論文을 敎育學 碩士學位 論文으로 提出함

2009年 5月

梁海容의 敎育學 碩士學位 論文을 認准함

審査委員長 인

委 員 인

委 員 인

濟州大學校 敎育大學院

2009年 7月



- i -

<국문 록>1)

수학과 수 별 이동수업에 한 인식 운 실태 분석 연구

양 해 용

제주 학교 교육 학원 수학교육 공

(지도교수 :고 윤 희 )

수 별 이동수업은 학생들의 수 과 능력에 맞는 반을 편성하고,수 별 학습을 실시함

으로써 학습 동기 흥미를 유발시키고,교육수요자인 학생들이 원하는 수 의 학습 지도

를 통하여 학습효과를 극 화하고자 하는 것이다.이러한 장 에도 불구하고 수 별 이동

수업은 학교 장에서 편성∙운 함에 있어 많은 문제 들이 나타났다.7차 교육과정이후

나타난 문제 들과 이를 개선한 개정교육과정에 의한 수 별 수업이 2009년 신입생부터

용이 되고 있다.이에 학교 장에서는 교육과정의 변화에 따른 운 실태와 교사 학생의

의식은 어떻게 달라졌는지를 알아보고자 하 다.

본 연구에서는 재 학교 장에서 실시되고 있는 수 별 이동수업의 운 실태,교사 ․

학생들의 인식과 문제 등을 조사하여 분석하 다. 한 수 별 이동수업이 교육 장에서

성공 으로 정착되어 효과를 나타낼 수 있는 방안을 제언하고자 한다.

본 연구의 목 을 달성하기 해 제주시내 일반계 남․여 고등학교 각각 1개교에서 수

별 이동 수업을 경험한 2,3학년 235명과 교사 25명을 연구 상으로 하여 설문 조사를 실

시하 다.

본 연구를 통하여 다음과 같은 결론을 얻었다.

첫째,수 별 이동수업에 흥미와 심을 높이기 한 방법으로 수학 수업에서 개선해야

할 방안으로 남학생은 문제 풀이보다 수학의 원리에 해 자세한 설명을 여학생은 다양한

방식으로 수업에 참여 할 수 있는 기회의 부여를 원했다. 한 수학 교과서에서 개선해야할

으로는 남학생은 수학의 개념이나 공식에 해서 자세한 설명이 나와 있는 교과서를 여

학생은 교과서 문제의 풀이부분이 더 자세하게 나와 있는 교과서를 원하는 것으로 조사 되

었다.수업의 진행 수 ,수업 분 기,학력향상정도는 이동수업 ․후 크게 개선되지 않

은 것으로 조사되었으며 수업내용보다는 교실이동자체를 싫어하는 부정 인 인식이 강한

것으로 조사되었다.

*이 논문은 2009년 8월 제주 학교 교육 학원 원회에 제출된 교육학 석사학 논문임.
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둘째,수 별 이동수업을 지도하고 있는 교사들은 ‘학생들의 개인차를 고려한 수업 진행

을 할 수 있다’는 정 평가와 동시에 원활한 수 별 수업을 할 수 있기 해서는 ‘교재의

재구성 개발 ’,‘평가 방법의 개선’이 필요 하다고 조사되었다. 한 수 별 수업은 학업

향상에는 정 으로 보고 있다는 응답이 주를 이루었고,수 별 수업의 운 에 해 수

별 수업 기와는 달리 운 에 정 인 인식을 하고 있는 것으로 조사되었다.이 결과를

토 로 수학과 수 별 이동수업에 한 몇 가지 제언을 하고자 한다.

첫째,수 별 이동수업의 효율성 증 를 해 평가의 차등화와 평가 방법의 개선

이 필요하다.

둘째,수 별 수업에 곧바로 용하여 활용 할 수 있는 다양한 양질의 수 별 교

수․학습 자료가 개발되어 보 되어야 하며 다양한 수 의 학생들이 학습 흥미

를 유발할 수 있도록 교수․학습 방법이 개발되어야 한다.

셋째,수 별 이동수업을 해서는 교사들의 극 인 참여와 정 인 사고가

필요하고 그러기 해서는 수 별 수업의 참여를 유도하기 한 인센티 의 제공

등 다양한 방법들을 모색할 필요가 있고 이를 해 필요한 인 ,물 ,행정 ,재

정 지원이 있어야할 것이다.
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Ⅰ.서론

1.연구의 필요성 목

학교교육은 획일 이고 교과서 심인 교육에서 벗어나 창의력이 요구되는 21

세기의 세계화 정보화 시 에 비하여 학생이 지니고 있는 잠재 능력을 최

한 발휘할 수 있도록 최 의 환경을 조성해 필요가 있다.그러나 교육 장인

학교는 편의상 다양한 욕구와 학력 차가 심한 학생들을 학 이라는 기 단 로

조직하여 교사 심의 집단 학습 형태로 수업을 개하고 있는 경우가 부분이

다. 한,학생 개개인의 능력과 성의 개인차를 무시하고 학생들의 수 차이

를 고려하지 않은 채 학습목표,학습내용과 범 를 설정하여 같은 내용을 모든

학생이 학습하도록 함으로써 상 학교 진학을 한 단편 인 지식의 습득과 문

제 풀이기술을 숙달하는데 치 하 다.이 게 획일 인 수업을 진행함으로써 각

수 학생들의 지 호기심과 학습의욕 그리고 흥미를 떨어뜨리는 등 개인의 잠

재능력을 발휘 할 기회를 갖지 못했다.이러한 문제 을 개선하기 한 방안으로

제7차 교육과정이 운 되었다 그러나 제7차 수학과 교육과정은 단계형 수 별

교육과정으로 편성․운 하도록 되어 있지만,단계형 수 별 교육과정은 학

심으로 실질 인 운 되기 해서는 각 학교의 수업 방식이 외국이나 학과 같

이 학생들이 교과 수업 시간마다 교과 교실을 찾아다니는 방식으로 수업이 조직

되어야 하는데, 재 우리나라에서는 교과 교사가 학 을 찾아가 수업하는 방식

이며 학 별 학생들도 다양한 능력의 학생들이 혼재되어 편성되어 있어 단계형

으로 수학과 수업을 운 하기 어렵게 되어 있다. 한 단계형 수 별 교육과정을

운 하려면 단계를 마칠 때에는 단계 이수 여부를 평가하여 단계에 미달할 경우

재이수(유 )를 하도록 해야 하는데,재이수에 한 학부모들과 학생들의 정서

거부감이 매우 심각해서 실시하지 못하고 있으며,이에 한 안으로 특별보충

과정을 운 하고 있지만 이것도 단계 미달 여부에 계없이 학부모나 학생이 원

할 경우 모두 진 할 수 있도록 하고 있어 단계형 수 별 교육과정은 명목상 존
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재할 뿐이고 실제로는 거의 운 되지 않고 있다.따라서 개정수학교육과정에서는

우리나라 수업 방식에 맞지 않는 단계형 수 별 교육과정 신에 수 별 교육과

정을 도입한 본래의 취지인 ‘학생의 능력과 수 , 성에 합한 교육 실시’의 취

지를 살리도록 하는 수 별 수업을 지원하는 체제로 개정하 다.

수 별 이동수업은 학생들의 수 과 능력에 맞는 반을 편성하고,수 별 학습

을 실시함으로써 학습동기 흥미를 유발시키고,학생들의 수 에 맞는 합한

학습지도를 통하여 학습효과를 극 화하고자 하는 것이다.더 나아가 학습 부진

학생들로 하여 끝까지 학습을 포기하지 않고 노력하도록 함으로써 원만한 학

생생활과 바른 인성 지도에 이바지하고자 하는 것이다.

수 별 이동수업을 통해서 학생 개개인의 능력과 수 에 맞는 학습이 가능하

도록 편성 운 하고,기존의 교사 심의 수업을 학생 심의 수업으로 환시킴

으로써 학생 개개인의 잠재력과 교육의 효율성을 극 화할 수 있다면,수 이 서

로 학생들을 한 교실에 모아 놓고 이루어지는 기존의 수업 방식보다는 학생 개

개인의 학습능력을 증 시킬 수 있을 것으로 보인다.

그러나 재 학교수학의 기 를 이루는 수학과 교육과정은 사실상 교사 수 ,

교과교실 운 등의 여러 가지 여건상의 문제와 학부모의 반발,교수학습방법과

평가제도가 일치하지 않는다는 인식 그리고 한 교수 학습 자료의 부족 등이

수 별 교육과정운 에 걸림돌로 작용되고 있다. 한 수 별 교육과정의 개념이

나 실시 취지를 잘 이해하지 못하는 학생과 교사들은 실제 수업에서 무엇을 어

떻게 가르쳐야하고 배워야 하는지에 해 의문을 갖고 있는 것이 사실이다.

따라서 본 연구에서는 수 별 교육과정의 이론 배경과 문제 을 제시하고

행 개정교육과정2)상의 수 별 교육의 특징을 비교한다. 한 이미 이루어

진 련 연구를 고찰하고 재 각 학교 장에서 실시되고 있는 수 별 이동수

업의 실태와 수 별 이동식수업에 임하는 교사와 학생의 의식을 조사하고 수

별 이동식수업에서 제기되는 문제 들을 조사하고 비교분석하여 개선 방안을 모

색하여 으로써 더욱 효과 인 수 별 이동 수업운 의 자료를 제언하고자 한

다.

2) 2009년 고  신입생 터 개정 육과정이 적용됨.
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2.연구의 문제

가.수 별 이동수업에 한 학생들의 인식은 변화하 는가?

나.수 별 이동수업에 한 교사들의 인식은 변화하 는가?

다.학교 장에서 제기되는 수 별 이동수업에 한 문제 과 해결방안은 무

엇인가?

3.연구의 제한

본 연구는 다음과 같은 제한 을 가지고 있다.

가.본 연구는 제주시내에 소재한 수 별 이동식 수업을 실시하는 고등학교 2,

3학년학생 235명과 제주지역의 수 별 이동수업진행경험이 있는 교사 25명을

상으로 실시하 으므로 일반화시키기는 어려움이 있다.

나.수 별 연구에 한 과학 인 연구방법이 용되어야 하나 본 연구는 교사

와 학생의 수 별 수업에 한 인식과 련하여 설문조사만으로 연구를 하 으

므로 수 별 수업의 다른 측면 등에 해 체 인 언 은 하기 어렵다.
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Ⅱ.이론 배경

1.수학과 수 별 수업 운 의 특징

2007개정 수학과 교육과정에 따르면 우리 사회의 여건들을 고려하여 학교차

원에서의 ‘수 별 수업’심으로 수 별 교육을 실행할 것을 권장하고 있다.단

계형 수 별 교육과정을 수 별 수업으로 환함에 따라,단계형 수 별 교육과

정 편성 ․ 운 에 한 설명이 모두 삭제되었다.수학과 교육과정이 ‘단계형

수 별 교육과정’이 아니므로,수학 학습의 내용을 제시할 때에는 ‘단계’ 신에

‘학년’,‘학기’라는 용어를 사용하도록 하 고,내용 역을 학기별이 아니라 학

년별로 제시하 다.이것은 ‘학기별’로 제시하는 과정에서 학기별 학습량의 불균

형을 조정하기 어렵고, 련 학습 내용을 강제로 분리시켜 놓음으로써 연계성을

고려하여 지도하기 어렵다는 지 에 따른 것이다. 한 개정교육과정에서는 고

등학교의 수학과 학습의 목표를 첫째,여러 가지 상을 수학 으로 찰,분석,

조직하는 경험을 통하여 수학의 발 된 개념,원리,법칙과 이들 사이의 계를

이해하는 능력을 기른다.둘째,수학 으로 사고하고 의사소통하는 능력을 길러,

여러 가지 문제를 합리 으로 해결하는 능력을 기른다.셋째,수학에 한 심

과 흥미를 지속 으로 가지고,수학의 가치를 이해하며,수학에 한 정 태

도를 기른다는 것으로 강조하여 제시하 다.

2.수 별 이동수업의 이론 인 배경

가.수 별 이동수업의 의미
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수 별 수업이란 학생들을 학업 성취 수 에 따라, 는 흥미나 개성에 따라

몇 개의 집단으로 나 다음,각 집단의 수 에 한 교육내용과 교육 방법을

실행에 옮기는 실천 교육이라는 의미에서 찾아 볼 수 있듯이 일제식 획일식

교육에서 학생 개개인의 능력,학생의 수 과 재능,소질과 흥미를 감안한 개별

화 교육으로 가는 간 과정이라고 말할 수 있다. 한 일제식 획일식 수업이 교

사 심의 수업이라면 수 별 수업은 학생 심의 수업 방식이라고 할 수 있다.

나.수 별 이동수업의 이론 배경

수 별 수업을 정당화하는 이론 근거로는 삐아제(Piaget)와 비고스키

(Vysgotsky)의 이론을 들 수 있다.

삐아제에 따르면 아동의 학습 동기를 불러일으키기 해서는 정 수 의 불

균형이 필요하다.아동의 인지 구조에 자극을 주지 못하는 평이한 내용이나 아동

의 인지구조로 소화하기 무리한 내용을 통해서는 인지구조의 변화를 기 할 수

없다.그러므로 아동의 인지 구조와 어느 정도 련을 가지면서 동시에 한

불일치와 갈등 요소를 지닌 교육 내용을 제공해 주어야 한다.아동의 수 을 고

려하여 각각의 아동에게 한 불균형을 발시켜 인지구조의 변화를 도모하는

것은 수 을 구분하지 않는 단일 수업보다 능력에 맞게 차별화된 수 별 수업을

통해서 극 으로 실 될 수 있다.

학습자의 능력 수 에 알맞은 교육과정을 제공한다는 수 별 교육과정의 이

념은 비고스키(Vysgotsky)의 ‘근 발달 역(ZPD, Zone of Proximal

Development)' ’비계설정(scaffolding)'개념에 비추어 타당한 것으로 보인다.

비고스키에 의하면,실제 발달 수 과 잠재 발달 수 사이에는 차이가 있으며,

이 두 발달 수 간의 차이가 근 발달 역이다.근 발달 역 안에 있는 지식,

기능,가치 등을 자극하고 활성화하는 교육을 유도할 때 최상의 학습이 이루어지

게 되므로,가장 효과 인 교수 학습은 실제 발달 수 뿐만 아니라 잠재 발달

수 까지 고려할 때 비로소 가능하게 된다.사실,실제 발달 수 과 잠재 발달

수 은 학생마다 다르다고 보는 것이 옳을 것이다.극단 인 경우,A학생의 실제

발달 수 은 B학생보다 낮지만 잠재 발달 수 은 더 높은 경우도 있을 수 있
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다.그러므로 각 학생의 실제 발달 수 과 잠재 발달 수 을 고려하여 일 일

로 응되는 교수 학습 상황을 제공하는 것이 바람직하다.그러나 이것은 실

으로 불가능하므로 학생들의 실제 발달 수 을 고려하여 몇 개의 학습 집단으로

나 고 각 집단의 수 에 맞는 상이한 수업 제공을 생각할 수 있다.이것이 바로

수 별 수업의 아이디어이다.

한편,‘비계’의 사 의미는 건축물을 세우거나 수리할 때 인부들이 재료를

운반하며 오르내릴 수 있도록 건물 주변에 장 와 두꺼운 자 는 볼트로 죄

어 맞춘 속 으로 된 발 을 뜻한다.단일화된 통 인 수업이 유일한 비계를

설정해 주는 것이라면,수 에 따른 개별화된 수업은 학생 개개인의 수 에 맞는

상이한 비계를 설정해 주는 것이라 할 수 있다.가능하다면 각 학생에게 일 일

응이 되는 비계를 설정해 주어야 하지만, 재와 같은 공교육 제도 하에서 학

생들의 개인차에 일 일로 응하는 수업을 제공하는 것은 거의 불가능하다.이

를 실 으로 소화하는 유력한 한 가지 방법은 능력에 따른 집단을 구성하고

각 집단에 응하는 차별화된 교육을 제공하는 것이다.학생들을 능력에 따라 몇

개의 집단으로 나 고 편성하고 각 집단의 수 에 맞는 비계를 설정해 주어 학

생들에게 보다 의미 있는 교육을 제공해 주자는 수 별 수업을 개별화된 수업과

개별화 되지 않는 획일 인 수업의 간 지 에 치한다고 할 수 있다.

3.수 별 교육과정과 수 별 이동수업의 계 유형

가.수 별 교육과정과 수 별 이동수업의 계

수 별 교육과 련하여 자주 발견되는 혼란 의 하나는 수 별 수업과 수

별 교육과정의 계이다.많은 경우 이 둘은 동일한 것으로 간주되지만 수 별

교육과정을 간단히 요약하자면,학습자 심의 교육과 교육의 다양화의 한 방안

으로,국가수 에서 각 교과별로 학습자의 능력, 성,필요,흥미에 맞게 교육과

정을 편성,제공한다는 아이디어이다.
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이는 학생 개개인간의 능력 는 수 차이가 존재한다는 것과 개개인의 학습

은 학습자의 수 에 합한 교육내용이 제공될 때 가장 효과 이라는 심리학

사실에 기 하고 있다.즉 학생의 능력 수 에 따라 교육의 내용이나 방법을 달

리하여 우수학생은 그들 수 에 맞는 교육내용과 방법을 제공받음으로써 학습에

있어서의 잠재력을 최 한 실 시키도록 하고,지진 학생 역시 그들의 수 에 가

장 합한 교육내용과 방법을 제공받음으로써 그들 수 에서 이룰 수 있는 최고

의 학습을 이루도록 하자는 것이다.이 게 함으로써 우수학생이나 지진학생 모

두 그들의 능력에 상응하는 학습이 발생하게 하여 학교의 교실 수업이 진정한

의미의 배움의 장,인간 성장의 장이 되게 하자는 것이 바로 수 별 교육과정이

다.

반면에 수 별 수업은 이러한 수 별 교육과정을 교수 학습 실제에 용하는

것으로 기존의 일제식 획일식 수업에 한 안으로서 개별화 수업이라는 교육

이상을 실 하고자 하는 하나의 실 방안이라 할 수 있다.

수 별 수업은 학생들의 수 을 고려하여 교사가 학생 개개인에게 합한 교

육 처치를 하는 수업을 의미한다.수학 성취도에 따라서 수 별로 반을 편성하

여 수업을 하되,동일한 교과서를 가지고 같은 속도로 학습하면서 수 이나 학습

심도를 달리하여 지도하는 것이다.수 별 이동수업은 동일한 교육 내용과 교과

서를 가지고 수 을 달리하여 지도하는 방식이라고 할 수 있다.

나.수 별 교육과정의 유형

1)단계형 수 별 교육과정

단계형 수 별 교육과정은 학습의 난이도에 따라 학습내용을 여러 단계로 나

어 능력별 집단에 알맞은 단계를 제공하는 것이다.동일한 단계에서는 동일한

학습 내용이 제공되는 것이지만 그 내용을 이해하는 정도는 개인의 능력에 따라

차이가 나기 때문에,동일한 단계 내에서도 학생의 능력에 응하는 수업의 차별

화가 요구된다.따라서 이 교육과정에서는 다음 단계의 기 기본이 되는 내용을

당해 단계에서 충분히 지도하기 한 장치인 단계 진 자격기 을 설정하게 되
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어있다.국민 공통 기본 교육 기간 수학과 어 교과에 용하며 수학교과는

1학년부터 10학년까지 10단계, 어교과는 7학년부터 10학년까지 단계를 두고,

각 단계별로 학기를 단 로 하는 2개의 하 단계를 설정하여 운 한다.각 단계

의 말에 학생들은 성취정도에 따라 정상 으로 다음 단계에 진 하거나 학생,교

사,학부모가 의하여 동일단계를 재이수 할 수 있다.

현단계

(보충․심화학습)

특별보충과정

상급단계

진급 정

특별보충과정

<그림1.1>단계형 수 별 교육과정의 운 모형

2)심화 보충형 수 별 교육과정

교육내용의 계열성 는 역의 합산 통합의 특성을 가지거나 구성원간 개

인차가 심각하게 작용하지 않은 교과에 합한 유형이다.학습능력의 차이를 깊

이로 보고 동일한 학년의 학생에게 동일한 교육내용을 가르치되 학생집단의 능

력에 따라 심화학습과 보충학습을 추가 으로 할 수 있도록 하면서 그 폭을 달

리하도록 하는 교육과정이다.심화 보충형 수 별 교육과정의 용 여부는 교과

내용의 성격에 따라 결정 되는데,교과의 내용이 계역 는 역 합산 통합의

특징을 지니는 교과의 경우에 심화 보충형을 용하도록 하 다.교육부에 의하



- 9 -

면 심화 보충형 수 별 교육과정은 국민 공통 기본 교육과정 교과 국어 교과

에서 1학년부터 10학년 까지,사회 교과와 과학교과에서는 3학년부터 10학년 까

지, 어 교과에서는 3학년부터 6학년 까지 운 하게 된다.

 기본과정

(공통학습)

 형 평가

(수행평가)

 보충과정

(결 보충학습)

 심화과정

(심화과제수행)

총 평가

<그림1.2>심화․보충형 수 별 교육과정의 운 모형

3)과목선택형 수 별 교육과정

과목 선택형 수 별 교육과정은 학습자의 요구와 흥미를 개인차로 보고 학생

들의 진로와 요구에 맞는 교과목을 선택하여 학습하도록 하는 것이다.과목 선택

형 수 별 교육과정의 경우 진로, 성 등의 요구가 알맞게 반 될 수 있는 시기

에 따라 용하게 되는데,교육부에 의하면 고등학교 선택 심 교육과정인 고등

학교 2-3학년 단계에서 편성,운 하는 것을 원칙으로 하고 있다.
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4.수 별 교육과정의 문제

가.학생들의 정서발달에 미치는 부정 향

수 별 교육과정의 도입이 학생들의 학업 성취 증진에 효과가 있다 하더라도

학생들의 정서 발달에 미치는 문제 이 크기 때문에 도입되어서는 곤란하다는

주장이 있다.

상 권 학생들은 자신의 학문 성취를 과 평가하게 되어 지나친 엘리트 의

식과 독선에 이르기 쉽고,하 권 학생들은 자기 존 감을 결여할 뿐만 아니라

학교에서 인 계의 지각도 매우 낮게 된다.즉 우수 학생은 자만심을,부진 학

생들은 열등감을 지니게 되고,이는 다시 학생들의 학습에 향을 미치게 되어

학습에 있어서 빈익빈 부익부 상을 낳게 한다. 한 수 별 수업은 학생들 간

의 교우 계에도 향을 미치고 있는 것으로 밝 지고 있다.학생들의 친구

계도 수 별 심으로 형성되어,우수한 학생들은 우수한 학생들 끼리 부진학생

들은 부진 학생들 끼리 친구 계를 맺게 된다.(Hallinan &Sorensen,1985:

Abraham,1987).

이처럼 학업 성취 수 에 따른 교우 계의 형성은 서로 다른 경험,능력,가

치 ,태도 등을 지닌 이질 사회 속에서 함께 더불어 살아가야 하는 학생들을 길

러내는 데 부작용을 가져올 가능성이 많다.

나.교육 불평등의 재생산

수 별 수업이 학업 성취 진에 도움이 된다하더라도 수업 시간 양의 부분에

서 그리고 교사의 기 에 있어서 불평등을 재생산하기 때문에 도입을 고려해야

한다고 주장하는 사람들이 있다.

먼 실제 수업 시간 양의 불평등과 히 련되어 있는 것으로서 학생들이

제공받는 교수 학습의 내용에 있어서 불평등이 존재한다.여러 연구에서 이미 밝

졌듯이,우수 학생들로 이루어진 상 반 수업에서는 창의성과 자율성을 기르
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기 한 다양한 방식의 교육이 이루어진다.학생 발표 심의 수업,토론 심의

수업,주제 탐구 학습,다양한 참여 학습 등이 교수-학습 활동의 심을 차지한

다.그러나 부진 학생들로 구성된 하 반 수업은 단순 암기나 기 기능 숙달을

심으로 이루어진다.상 반 학생들은 자율 이고 창의 인 수업을 통하여 학

교 교육을 더욱 좋아하게 되며 그 결과 교육 성취가 증진됨에 비하여 하 반

학생들은 단순암기와 기본 기능 숙달 과정을 거치면서 학교 교육에 더욱 흥미를

잃게 되고,그 결과를 교육 성취도 부진하게 된다.이러한 교육 불평등 상

이 수 별 수업이 통하여 더욱 강화되고 고착될 수 있다.

,교사의 기 에 있어서 불평등의 문제가 있다. ㆍ 등학교 학생들의 학

업 성취 정도는 교사의 기 에 의해 크게 향을 받는다.교사의 기 가 높을 경

우 학생들은 그 기 에 맞추어 더욱 열심히 공부하게 되고,교사의 기 가 낮을

경우 학생들은 공부를 게을리 하게 된다.수 별로 반 는 분단을 편성하게 되

는 경우,상 반에 한 교사의 기 는 높은 반면 하 반에 한 교사의 기

는 낮아지게 된다.이런 상황에서 상 반에서는 자성 언(self-fulfilling

prophecy)효과가 나타나게 되며,하 반에서는 자멸 언(self-defeating

prophecy)효과가 나타나게 된다.즉 교사가 상 반에서는 잘하리라는 기 속에

서 열과 성을 다해 가르치게 되고 그 결과 학생들은 높은 성취를 보이는데 반해,

하 반에서는 못하리라는 기 로 인해 열성을 다해 가르치지 않게 되고,이는

결과 으로 학생들의 학습 의욕을 하시키게 되어 학습 부진을 양산하게 된다.

다.사교육비 증가의 문제

수 별 수업을 반 하는 사람들의 하나의 주장은,사교육비의 증가를 가져

올 가능성이 있다고 주장한다.학교에서 상 반에 편성되지 못한 학생들은 다음

기회에 상 반에 들어가기 해서 상 반에서 가르치는 내용을 학원에서나 개

인 과외를 통해서 학습하는 경우가 생길 가능성이 많다.이는 결과 으로 학생의

교육 수요를 학교에서 충족시켜주자는 취지에서 도입된 수 별 수업이 상

반에 들어가고자 하는 학생들을 학원 수강이나 개인 과외에 의지하게 만드는 기

상으로 종착될 가능성이 있음을 뜻한다.
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5.수 별 이동수업과 련하여 나타나는 기타의 문제

학교 장에서 실 으로 직면하게 되는 문제를 살펴보면 교실이동의 불편

함 분실물 발생에 한 불안감,통제의 어려움,평가의 어려움,담임교사로서

의 역할의 어려움을 들 수 있다.

가.교실이동의 불편함 분실물 발생에 한 불안감

학생들은 이동 수업 시 책과 공책만 가지고 이동하게 되는데 교과교실이 멀

리 떨어져있거나 수업이 늦게 끝남으로 교실이동의 불편함이 있고 수업 진행에

도 차질이 발생한다. 한 자신의 물건을 잃어버리지나 않을까 불안감을 가지고

있다.물론 이런 불안한 마음은 수업시간에도 이어져 수업에 방해가 되기도 한

다.실제로 이동 수업 시 분실사건이 종종 일어나고 이동수업이 싫은 이유 에

가장 많이 나오는 답이 교실이동에 따른 불편함이라고 할 때 그냥 지나칠 수

는 없는 일이다.

나.학생 통제의 어려움

2~3개 반이 모여서 수업을 받다 보니 특히,반 편성 기에는 약간의 익명

성이 보장된다고 학생들도 생각하고,교사들도 실제로 학생을 악하기가 여간

힘들지 않다.그래서 더 소란해 지는 경향이 있고 수업 끝나는 종이 침과 동시에

책을 덮고 자기 반으로 돌아가고자 하는 학생이 있는가 하면 밖에서는 빨리 끝

내지 않는다고 아우성인 경우도 허다하다. 한 담임과 연계지도도 잘 이루어 지

지 못하고 좌석도 이동이 심하기 때문에 교사는 학생들을 악하는데 신경과 시

간을 많이 빼앗기게 되는 등 학생 통제의 어려움이 발생하고 있다.
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다.평가의 어려움

학생들에게는 시험은 요하다.당연히 교사의 입장에서도 평가는 아무 게나

생각할 수 있는 것이 아니다.가르치지도 않은 내용이 시험문제로 나오는 것을

맘 편히 생각할 수 있는 교사가 어디 있겠는가?학생들의 실제 수 에 맞추어

수업을 하면 할수록 하반의 내용은 해당 학년의 내용에서 멀어지게 된다.물론

고학년으로 갈수록 더욱 그러하다.이런 상황에서 각 교사가 당한 비율로 나

어 시험문제를 낸다고 하면 특히 하반의 경우 배우지도 않았고 알지도 못

하는 문제가 시험이 한 가득이다.그 다고 평가를 염두에 두고 이것 것 다 가

르치려니 쉽게 한다고 애를 써도 부분의 학생들이 알아들 수 없는 내용을 몇

명만을 해서 설명하는 것이 되고 만다.처음에 분반을 하 을 때는 어느 정도

라도 수 에 맞게 가르치려고 애쓰다 보면 그 동안 거의 포기해가던 하반 학생

들에게 조 이나마 의욕과 희망을 불러일으킬 수도 있다.그런데 이 학생들이 시

험을 한번 보고 나면 부분의 경우 ‘혹시나’하던 기 가 ‘역시나’로 바 면서

의욕을 상실하게 한다.

라.담임교사로서의 역할의 어려움

담임교사로서 교과수업을 할 때 수 별 반을 달리하여 수업이 진행됨으로

인하여 담임 반 학생을 일 년이 지나도록 수업을 하지 못하는 경우도 발생 한다.

이 때문에 학생에 한 수업시간의 행동 성향을 악하기가 쉽지 않을 뿐만

아니라 학생 학부모 상담 시 형식 으로만 이루어지는 등의 어려움이 있다.

실제로 학부모들 에는 학생을 가르치지 않으면서 담임역할을 할 수 있는지의

의문을 제기 하기도 한다.

이러한 문제 들 때문에 수 별 수업이 학업 성취 증진에 정 인 효과가 있

다 하더라도 수 별 수업을 학교에서 실시함에 있어 보다 신 하게 고려해야 한

다는 입장이 성립하는 것이다.
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6.선행연구의 고찰

가.‘행 수 별 수업 분석에 기 한 수 별 교육과정의 성공을 한처

방’(1988.황혜정).

학교 수학의 문제 은 학생 개개인의 수학 능력에 있어서 개인차가 심하여

수학 능력이 낮은 학생은 수학 수업을 이해하기 어렵고,수학 능력이 높은

학생에게는 성취동기를 제공하지 못하고 있다는 것이다.다양한 수 의 학생들로

이루어진 학 에서 간 수 의 학생을 기 으로 획일 으로 진행되는 기존의

수업은 몇 가지 문제 이 필연 으로 나타날 수밖에 없다.즉,지 인 면에서 수

업의 효율성이 떨어지며,학교의 수업 목표를 달성하지 못하는 학생들이 많고,

학습의 질이 차 하되고 있으며,정의 인 면에서는 학습자의 만족도가 떨어

지고,자율성과 개성이 무시되며,부정 인 태도를 가지게 되는 등을 문제

으로 제시하고 있다.

나.‘개인차를 고려한 교수․학습 평가 방안 연구’(1998.이화진 외)

능력 수 이 몇 개 학년에 걸쳐 있고,학습 선호도, 심면에 있어서도 천차만

별인 학생들로 이루어진 일반 교실 상황에서 개개 학생 모두의 성장 발 을 꾀

하고자 할 때, 구에게나 합한 하나의 수업 모형이란 있을 수 없다.모든 학

생의 수월성 추구라는 교육의 목 을 실 하려면 학생들의 다양한 개인차를 고

려한 수 별 수업(differentiatedinstruction)을 제공할 필요가 있다고 제시하

다.

다.‘학교 수학과 수 별 이동수업에 한 교사와 학생들의 의식 학습실

태 분석 연구’(2000.황 모)
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수 별 이동 수업을 실시하고 있는 4개 학교를 상으로 학생에게 설문을 실

시한 결과,교사와 학생 모두 수 별 이동 수업을 효과 이지 않다고 생각하는

것을 발견하 는데,이에 한 주된 이유는 보충반이나 심화반 모두 같은 교과

서를 가지고 교사가 개념과 문제를 해결하는 방법으로 설명하고 학생들은 따라

하는 형태의 수업을 하고 있기 때문인 것으로 나타났다.따라서 지속 으로 능

력별 분반을 하여 수업을 했을 때 학생과 교사의 의식 변화를 조사하고 학습효

과를 분석할 필요성을 제기하 다.

라.‘수학시험 성 과 수 별 이동수업의 인식에 한 연구’(2005.정미자)

수 별 이동수업에 따른 학업성 향상지수는 체로 높게 나타났고 특히 기

본반의 성 향상자의 비율이 심화반 성 향상자의 비율보다 조 더 높은 것

으로 나타났다. 한 수 별 이동수업에 한 학생들의 학습태도가 학력향상에

미치는 향에 해서 조사한 결과 수학 과목에 한 자신감과 수업태도에 해

체로 좋아지거나 변화 없다고 의견을 보여 으로써 수 별 이동수업에 하여

충분히 정 이지는 못하지만 학생들의 학습능력 차이를 좁히는데 많은 도움이

되었다고 나타났다.한편 수 별 이동수업에 따른 문제 으로는 일부 학생들

에 열등감과 편견,기본반 학생들 에 학습을 포기하려는 분 기가 확산되는 문

제,수업내용과 연결되지 않는 일률 인 평가문제 등이 제기되었다.

마.‘수학과 수 별 이동수업의 실태 학생과 교사의 인식에 한 연구’(2006.

황선 )

수 별 이동수업 시 배정된 반에 해서 성 상 집단의 학생들은 학업 성

을 기 으로 반을 편성하기를 희망했으나 성 ․ 하 집단의 학생들은

본인의 희망 로 편성하기를 원하는 것으로 나타났고,수 별 이동수업에 한

만족도에서는 성 상 집단 학생들은 만족도가 높은 편이었으나 성 ․
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하 집단 학생들은 만족도가 낮은 편으로 나타났다.교사들은 수 별 이동수업

이 개인차를 고려한 수업이 가능하고 수 별 이동수업 후 학습 의욕이 향상되었

으며 학생들의 수업 참여도가 높아짐과 동시에 학습 분 기가 좋아졌다고 인식

하고 있는 것으로 보아 수 별 이동수업에 하여 체로 정 인 생각을 가진

것으로 나타났다.그러나 재 수 별 이동수업 시 각 학 당 학생 수가 무 많

고 수 별 이동수업을 한 시설이 미흡하다고 인식하는 것으로 보아 수 별 이

동수업이 학교 장에서 정 이 효과를 가져다 가능성은 있으나 효과 으로

운 되기엔 여 히 미흡한 것으로 조사되었다.
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Ⅲ.연구의 설계

1.연구 상

본 연구에서는 수 별 이동수업을 실시하고 있는 학교 연구자가 임의로

선정한 제주특별자치도 제주시내 인문계 남․여 고등학교 각각 1개교 2,3학년

235명과 교사 25명을 연구 상으로 하 다.

2.연구의 검사 도구

본 연구에 사용된 검사 도구는 설문지이다.수학교과에 한 학생들의 인식과

수 별 이동수업에 한 교사와 학생들의 인식 조사 등을 주 내용으로 하 다.

3.자료 분석 방법

본 연구에서는 수 별 이동수업에 한 설문지를 작성하여 자료를 수집하

다.수집된 자료의 분석은 설문지의 각 문항별 응답 빈도와 백분율(%)을 산출

하는 빈도분석(학생 교사용 설문지)과 연구 상자(학생)에 따른 설문지의

문항별 인식 차이를 알아보기 해 카이제곱( )검정을 실시하 다.
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Ⅳ.연구의 실제 분석

1.연구 상자의 분포

본 연구 상자 학생의 분포는 [표 1]과 같다.

[표1]연구 상자(학생)의 분포

변인 구분 빈도 백분율

성별
남학생 131 55.74

여학생 104 44.26

하루 평균 수학공부

하지 않는다 16 6.81

1시간 미만 32 13.62

1시간 이상 2시간 미만 109 46.38

2시간 이상 3시간 미만 55 23.40

3시간 이상 23 9.79

수학 평균 수

90 이상 11 4.68

80 이상 90 미만 16 6.81

70 이상 80 미만 33 14.04

60 이상 70 미만 45 19.15

50 이상 60 미만 54 22.98

50 미만 76 32.34

수 별 이동수업

소속반

심화(상반) 61 25.96

기본( 반) 99 42.13

보충(하반) 75 31.91

체 235 100.00

연구 상자 분포는 체 235명으로 다음과 같다.

성별 남학생 131명(55.74%),여학생 104명(44.26%)의 응답을 보 다.

하루 평균 수학공부 시간은 “ 하지 않는다”16명(6.81%),“1시간미만”32명

(13.62%),“1시간 이상 2시간미만”109명(46.38%),“2시간 이상 3시간미만”55명

(23.40%),“3시간 이상”23명(9.79%)의 응답을 보 다.

수학 평균 수는 “90 이상”11명(4.68%),“80 이상 90 미만”16명(6.81%),

“70 이상 80 미만”33명(14.04%),“60 이상 70 미만”45명(19.15%),“50
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이상 60 미만”54명(22.98%),“50 미만”76명(32.34%)의 응답을 보 다.

수 별 이동수업 소속반은 심화(상반)61명(25.96%),기본( 반)99명(42.13%),

보충(하반)75명(31.91%)의 응답을 보 다.

한 본 연구 상자 교사의 분포는 [표 2]와 같다.

[표 2]연구 상자(교사)의 분포

변인 구분 빈도 백분율

성별
남 18 72.00

여 7 28.00

교직경력

5년 이하 10 40.00

6～10년 3 12.00

11～15년 2 8.00

16～20년 1 4.00

21년 이상 9 36.00

학교 규모

11～15학 2 8.00

16～25학 11 44.00

26～32학 9 36.00

33학 이상 3 12.00

담당학년

1학년 9 36.00

2학년 10 40.00

3학년 6 24.00

담당 학년 학 수

1～5학 2 8.00

6～8학 11 44.00

9～10학 3 12.00

11～13학 9 36.00

체 25 100.00

연구의 상인 학생들이 재학하고 있는 학교의 교사와 읍 지역 고등학교교사

를 상으로 하 다.교육경력이 5년 이하인 교사가 10명으로 많았고,남교사

가 18명,여교사가 7명으로 남․여교사의 빈도수는 남교사가 많았다.읍 지역

고등학교의 경우 16~25학 이었으며 제주시내 고등학교의 경우에는 학 수가

26학 이상으로 많은 편이었다. 한 재 수 별 이동수업은 1,2학년의 경

우 실시하고 있으나, 년도에 수 별 이동수업을 진행하 던 교사들도 설문

에 응해주었다.

2.수학교과에 한 학생들의 인식
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가.학생이 수학 공부를 하는 방법은 무엇입니까?

[표3].수학 공부를 하는 방법

변인 구분
혼자

공부

수학

과외

수학

학원
멘토링 기타 체 

성별

남
73

55.73

13

9.92

28

21.37

0

0.00

17

12.98
131

30.882

p=.0001
여

30

28.85

22

21.15

48

46.15

0

0.00

4

3.85
104

하루

평균

수학

공부

시간

하지 않는다
5

31.25

2

12.50

0

0.00

0

0.00

9

56.25
16

56.832

p=.0001

1시간미만
15

46.88

6

18.75

9

28.13

0

0.00

2

6.25
32

1시간 이상 2시간미만
55

50.46

12

11.01

36

33.03

0

0.00

6

5.50
109

2시간 이상 3시간미만
18

32.73

10

18.18

23

41.82

0

0.00

4

7.27
55

3시간 이상
10

43.48

5

21.74

8

34.78

0

0.00

0

0.00
23

수학

평균

수

90 이상
3

27.27

4

36.36

3

27.27

0

0.00

1

9.09
11

28.865

p=.0145

80 이상 90 미만
8

50.00

1

6.25

7

43.75

0

0.00

0

0.00
16

70 이상 80 미만
13

39.39

7

21.21

11

33.33

0

0.00

2

6.06
33

60 이상 70 미만
22

48.89

5

11.11

16

35.56

0

0.00

2

4.44
45

50 이상 60 미만
18

33.33

7

12.96

26

48.15

0

0.00

3

5.56
54

50 미만
39

51.32

11

14.47

13

17.11

0

0.00

13

17.11
76

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
19

31.15

11

18.03

27

44.26

0

0.00

4

6.56
61

9.947

p=.1269
기본( 반)

49

49.49

15

15.15

28

28.28

0

0.00

7

7.07
99

보충(하반)
35

46.67

9

12.00

21

28.00

0

0.00

10

13.33
75

체
103

43.83

35

14.89

76

32.34

0

0.00

21

8.94

235

100.00

“학생이 수학 공부를 하는 방법은 무엇입니까?”라는 질문에 한 응답 분포를
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보면,‘혼자 공부’103명(43.83%),‘수학 과외’35명(14.89%),‘수학 학원’76명

(32.34%),‘기타’8.94% 순으로 응답하 다.

‘기타’의견으로는 멘토링을 이용하여 공부한다 등이 있다.

연구 상자별 응답 분포는 다음과 같다.

성별에 따른 응답에서 남학생은 ‘혼자 공부’73명(55.73%)으로 가장 많은 응답을

보이고,‘수학 학원’28명(21.37%),‘기타’17명(12.98%),‘수학 과외’13명(9.92%)

순으로 응답을 보 다.여학생은 ‘수학 학원’48명(46.15%)으로 가장 많은 응답을

보이고,‘혼자 공부’30명(28.85%),‘수학 과외’22명(21.15%)순으로 응답을 보

다.(=30.882,p<.001).남학생은 ‘혼자 공부’하는 비율이 높은 반면에 여학생은

‘수학 과외’하는 비율이 높게 나타나고 있음을 알 수 있다.

하루 평균 수학공부 시간에 따른 응답에서 “ 하지 않는다”는 ‘기타’9명

(56.25%),‘혼자 공부’5명(31.25%)순으로 응답하 고,“1시간 미만”은 ‘혼자 공

부’15명(46.88%),‘수학 학원’9명(28.13%),‘수학 과외’6명(18.75%)순으로 응답

을 보 으며,“1시간 이상 2시간 미만”은 ‘혼자 공부’55명(50.46%),‘수학 학원’

36명(33.03%),‘수학 과외’12명(12.01%)응답을 보 고,“2시간 이상 3시간 미만”

은 ‘수학 학원’23명(41.82%),‘혼자 공부’18명(32.73%),‘수학 과외’10명(18.18%)

순으로 응답을 보 으며,“3시간 이상”은 ‘혼자 공부’10명(43.48%),‘수학 학원’8

명(34.78%),‘수학 과외’5명(21.74%)순으로 응답을 보 다.(=56.832,p<.001).

수학 평균 수에 따른 응답에서 “90 이상”은 ‘수학 과외’4명(36.36%),‘혼자

공부’3명(27.27%),‘수학 학원’3명(27.27%)순으로 응답하 고,“80 이상 90

미만”은 ‘혼자 공부’8명(50.00%),‘수학 학원’7명(43.75%)순으로 응답을 보 으

며,“70 이상 80 미만”은 ‘혼자 공부’13명(39.39%),‘수학 학원’11명(33.33%),

‘수학 과외’7명(21.21%)순으로 응답하 고,“60 이상 70 미만”은 ‘혼자 공부’

22명(48.89%),‘수학 학원’16명(35.56%),‘수학 과외’5명(11.11%)순으로 응답을

보 으며,“50 이상 60 미만”은 ‘혼자 공부’39명(51.32%),‘수학 과외’11명

(14.47%)순으로 응답을 보 고,‘수학 학원’13명(17.11%),“50 미만”은 ‘혼자

공부’39명(51.32%),‘수학 학원’13명(17.11%),‘기타’13명(17.11%),‘수학 과외’

11명(14.47%)순으로 응답을 보 다(=28.865,p<.01).
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나.수학성 향상에 가장 큰 향을 미치는 것은 무엇이라 생각합니까?

[표4].수학성 향상에 가장 큰 향을 미치는 것

변인 구분
교사와의

친 도

수학교재

(참고서)

교사의

능력

학원이나

과외

본인의

의지
체 

성별

남
3

2.29

6

4.58

5

3.82

9

6.87

108

82.44
131

13.539

p=.0044
여

0

0.00

1

0.96

15

14.42

10

9.62

78

75.00
104

하루

평균

수학

공부

시간

하지

않는다

0

0.00

0

0.00

2

12.50

0

0.00

14

87.50
16

29.632

p=0.020

1시간 미만
0

0.00

1

3.13

2

6.25

5

15.63

24

75.00
32

1시간 이상

2시간 미만

1

0.92

2

1.83

7

6.42

6

5.50

93

85.32
109

2시간 이상

3시간 미만

0

0.00

2

3.64

8

14.55

8

14.55

37

67.27
55

3시간 이상
2

8.70

2

8.70

1

4.35

0

0.00

18

78.26
23

수학

평균

수

90 이상
1

9.09

1

9.09

0

0.00

1

9.09

8

72.73
11

40.435

p=0.037

80 이상

90 미만

2

12.50

0

0.00

3

18.75

1

6.25

10

62.50
16

70 이상

80 미만

0

0.00

0

0.00

3

9.09

5

15.15

25

75.76
33

60 이상

70 미만

0

0.00

3

6.67

2

4.44

2

4.44

38

84.44
45

50 이상

60 미만

0

0.00

3

5.56

4

7.41

5

9.26

42

77.78
54

50 미만
0

0.00

0

0.00

8

10.53

5

6.58

63

82.89
76

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
3

4.92

2

3.28

6

9.84

6

9.84

44

72.13
61

11.063

0.1982
기본( 반)

0

0.00

4

4.04

9

9.09

7

7.07

79

79.80
99

보충(하반)
0

0.00

1

1.33

5

6.67

6

8.00

63

84.00
75

체
3

1.28

7

2.98

20

8.51

19

8.09

186

79.15

235

100.00

“수학성 향상에 가장 큰 향을 미치는 것은 무엇이라 생각합니까?”라는 질
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문에 한 응답 분포를 보면,‘본인의 의지’186명(79.15%),‘교사의 능력’20명

(8.51%),‘학원이나 과외’19명(8.09%),‘수학교재(참고서)’7명(2.98%),‘교사와의

친 도’3명(1.28%)순으로 응답하 다.

성별에 따른 응답에서 남학생은 ‘본인의 의지’108명(82.44%)으로 가장 많은

응답을 보이고,‘학원이나 과외’9명(6.87%)순으로 응답을 보 다.여학생은 ‘본

인의 의지’78명(75.00%)으로 가장 많은 응답을 보이고,‘교사의 능력’15명

(14.42%),‘학원이나 과외’10명(9.62%)순으로 응답을 보 다.(=13.539,p<.01).

남․여학생 모두 ‘본인의 의지’비율이 높은 반면에 남학생은 ‘학원이나 과외’,여

학생은 ‘교사의 능력’이 수학성 향상에 가장 큰 향을 미친다고 응답한 비율

이 높게 나타나고 있음을 알 수 있다.

하루 평균 수학공부 시간에 따른 응답에서 “ 하지 않는다”는 ‘본인의 의지’

14명(87.50%),‘교사의 능력’2명(12.50%)순으로 응답하 고,“1시간미만”은 ‘본

인의 의지’24명(75.00%),‘학원이나 과외’5명(15.63%)순으로 응답을 보 으며,

“1시간 이상 2시간미만”은 ‘본인의 의지’93명(85.32%),‘교사의 능력’7명(6.42%),

‘학원이나 과외’6명(5.50%)응답을 보 고,“2시간 이상 3시간미만”은 ‘본인의 의

지’37명(67.27%),‘교사의 능력’8명(14.55%),‘학원이나 과외’8명(14.55%)순으

로 응답을 보 으며,“3시간 이상”은 ‘본인의 의지’18명(78.26%),‘교사와의 친

도’2명(8.70%),‘수학교재(참고서)’2명(8.70%)순으로 응답을 보 다.(=29.632,

p<.05).

수학 평균 수에 따른 응답에서 “90 이상”은 ‘본인의 의지’8명(72.73%)이

가장 높은 응답을 보 고,“80 이상 90 미만”은 ‘본인의 의지’10명(62.50%),

‘교사의 능력’3명(18.75%),‘교사와의 친 도’2명(12.50%)순으로 응답을 보 으

며,“70 이상 80 미만”은 ‘본인의 의지’25명(75.76%),‘학원이나 과외’5명

(15.15%),‘교사의 능력’3명(9.09%)순으로 응답하 고,“60 이상 70 미만”은

‘본인의 의지’38명(84.44%)이 가장 높은 응답을 보 으며,“50 이상 60 미만”

은 ‘본인의 의지’42명(77.78%)이 가장 높은 응답을 보 으며,“50 미만”은 ‘본인

의 의지’63명(82.89%),‘교사의 능력’8명(17.11%)순으로 응답을 보 다.(

=40.435,p<.05).
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다.수학에 한 흥미와 심을 높이기 한 방법으로 수학 수업에서 개선해야

할 방법으로 필요하다고 생각되는 것은?

[표5].수학 수업 개선해야할 방법

변인 구분
다양한 방식의

수업 참여

비슷한 그룹

반 편성

다양한 수업

교구

수학 원리

설명
기타 체 

성별

남
29

22.14

15

11.45

12

9.16

60

45.80

15

11.45
131

14.662

p=.0055
여

29

27.88

18

17.31

15

14.42

23

22.12

19

18.27
104

하루

평균

수학

공부

시간

하지

않는다

6

37.50

3

18.75

4

25.00

3

18.75

0

0.00
16

15.532

p=.4861

1시간미만
9

28.13

7

21.88

4

12.50

7

21.88

5

15.63
32

1시간이상

2시간미만

26

23.85

13

11.93

12

11.01

43

39.45

15

13.76
109

2시간이상

3시간미만

11

20.00

6

10.91

6

10.91

23

41.82

9

16.36
55

3시간이상
6

26.09

4

17.39

1

4.35

7

30.43

5

21.74
23

수학

평균

수

90 이상
1

9.09

2

18.18

2

18.18

5

45.45

1

9.09
11

33.072

p=.0331

80 이상

90 미만

7

43.75

3

18.75

1

6.25

4

25.00

1

6.25
16

70 이상

80 미만

5

15.15

4

12.12

2

6.06

16

48.48

6

18.18
33

60 이상

70 미만

8

17.78

4

8.89

2

4.44

16

35.56

15

33.33
45

50 이상

60 미만

17

31.48

6

11.11

8

14.81

18

33.33

5

9.26
54

50 미만
20

26.32

14

18.42

12

15.79

24

31.58

6

7.89
76

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
11

18.03

10

16.39

8

13.11

26

42.62

6

9.84
61

8.399

p=.3955
기본( 반)

31

31.31

10

10.1

11

11.11

33

33.33

14

14.14
99

보충(하반)
16

21.33

13

17.33

8

10.67

24

32.00

14

18.67
75

체
58

24.68

33

14.04

27

11.49

83

35.32

34

14.47

235

100.00

“수학에 한 흥미와 심을 높이기 한 방법으로 수학 수업에서 개선해야할
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방법으로 필요하다고 생각되는 것은?”이라는 질문에 한 응답 분포를 보면,

‘단순 문제 풀이보다 수학의 원리에 해 자세히 설명하는 시간’83명(35.32%),

‘다양한 방식으로 수업에 참여 할 수 있는 기회’58명(24.68%),‘기타’34명

(14.47%),‘성 이 비슷한 학생들로 소그룹으로 반 편성 수업’33명(14.04%),‘인

터넷이나 기타의 수학교구를 다양하게 사용하는 수업’27명(11.49%), 순으로 응

답하 다. 한 성별에 따른 응답에서 남학생은 ‘단순 문제 풀이보다 수학의 원

리에 해 자세히 설명하는 시간’60명(45.80%),‘다양한 방식으로 수업에 참여

할 수 있는 기회’29명(22.14%)순으로 응답을 보 다.여학생은 ‘다양한 방식으

로 수업에 참여 할 수 있는 기회’29명(27.88%),‘단순 문제 풀이보다 수학의 원

리에 해 자세히 설명하는 시간’23명(22.12%),‘기타’19명(18.27%),‘성 이 비

슷한 학생들로 소그룹으로 반을 편성하여 수업’18명(17.31%),‘인터넷이나 기타

의 수학교구를 다양하게 사용하는 수업’15명(14.42%)순으로 응답을 보 다.(

=14.662,p<.01).남학생은 ‘단순 문제 풀이보다 수학의 원리에 해 자세히 설명

하는 시간’비율이 높은 반면에 여학생은 ‘다양한 방식으로 수업에 참여 할 수

있는 기회’ ‘단순 문제 풀이보다 수학의 원리에 해 자세히 설명하는 시간’

등 비율이 다소 높게 나타나고 있음을 알 수 있다.

수학 평균 수에 따른 응답에서 “90 이상”은 ‘단순 문제 풀이보다 수학의 원

리에 해 자세히 설명하는 시간’5명(45.45%)이 가장 높은 응답을 보 고,“80

이상 90 미만”은 ‘다양한 방식으로 수업에 참여 할 수 있는 기회’7명(43.75%)

이 가장 높은 응답을 보 으며,“70 이상 80 미만”은 ‘단순 문제 풀이보다 수

학의 원리에 해 자세히 설명하는 시간’16명(48.48%)이 가장 높은 응답을 보

고,“60 이상 70 미만”은 ‘단순 문제 풀이보다 수학의 원리에 해 자세히 설

명하는 시간’16명(35.56%)이 가장 높은 응답을 보 으며,“50 이상 60 미만”

은 ‘단순 문제 풀이보다 수학의 원리에 해 자세히 설명하는 시간’18명

(33.33%)이 가장 높을 응답을 보 고,“50 미만”은 ‘단순 문제 풀이보다 수학의

원리에 해 자세히 설명하는 시간’24명(31.58%)이 가장 높은 응답을 보 다.

(=33.072,p<.05).
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라.수학에 한 흥미와 심을 높이기 한 방법으로 수학 교과서에서 개선해

야할 으로 필요하다고 생각되는 것은?

[표6].수학 교과서 개선해야할

변인 구분
개념이나

공식이 자세한

설명

실생활과

련된 내용

쉽게 풀이한

교과서

문제 난이도를

인 교과서

문제 풀이가

자세한 교과서
체 

성별

남
64

48.85

17

12.98

12

9.16

4

3.05

34

25.95
131

13.546

p=.0089
여

37

35.58

6

5.77

8

7.69

3

2.88

50

48.08
104

하루

평균

수학

공부

시간

하지

않는다

8

50.00

3

18.75

1

6.25

1

6.25

3

18.75
16

23.507

p=.1008

1시간 미만
10

31.25

2

6.25

4

12.50

2

6.25

14

43.75
32

1시간 이상

2시간 미만

57

52.29

11

10.09

10

9.17

1

0.92

30

27.52
109

2시간 이상

3시간 미만

21

38.18

4

7.27

2

3.64

3

5.45

25

45.45
55

3시간 이상
5

21.74

3

13.04

3

13.04

0

0.00

12

52.17
23

수학

평균

수

90 이상
5

45.45

2

18.18

1

9.09

0

0.00

3

27.27
11

18.586

p=.5488

80 이상

90 미만

9

56.25

1

6.25

0

0.00

0

0.00

6

37.50
16

70 이상

80 미만

19

57.58

2

6.06

1

3.03

2

6.06

9

27.27
33

60 이상

70 미만

22

48.89

4

8.89

3

6.67

0

0.00

16

35.56
45

50 이상

60 미만

20

37.04

8

14.81

7

12.96

1

1.85

18

33.33
54

50 미만
26

34.21

6

7.89

8

10.53

4

5.26

32

42.11
76

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
36

59.02

6

9.84

2

3.28

1

1.64

16

26.23
61

13.899

p=.0844
기본( 반)

34

34.34

9

9.09

12

12.12

2

2.02

42

42.42
99

보충(하반)
31

41.33

8

10.67

6

8.00

4

5.33

26

34.67
75

체
101

42.98

23

9.79

20

8.51

7

2.98

84

35.74

235

100.00
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변인 구분
매우

그 다
그 다 보통이다

그 지

않다

매우

그 지

않다

체 

“수학에 한 흥미와 심을 높이기 한 방법으로 수학 교과서에서 개선해야할

으로 필요하다고 생각되는 것은?”이라는 질문에 한 응답 분포를 보면,‘수

학의 개념이나 공식에 해서 자세한 설명이 나와 있는 교과서’101명(42.98%),

‘교과서 문제의 풀이부분이 더 자세하게 나와 있는 교과서’84명(35.74%),‘재

교과서보다 실생활과 좀 더 련 있는 내용으로 꾸며진 교과서’23명(9.79%),‘수

학교과서 문제의 난이도를 인 새로운 교과서’20명(8.51%),‘교과서 문제의 풀

이부분이 더 자세하게 나와 있는 교과서’7명(2.98%)순으로 응답하 다.

한,성별에 따른 응답에서 남학생은 ‘수학의 개념이나 공식에 해서 자세한

설명이 나와 있는 교과서’64명(48.85%),‘교과서 문제의 풀이부분이 더 자세하게

나와 있는 교과서’34명(25.95%),‘재 교과서보다 실생활과 좀 더 련 있는 내

용으로 꾸며진 교과서’17명(12.98%)순으로 응답을 보 다.여학생은 ‘교과서 문

제의 풀이부분이 더 자세하게 나와 있는 교과서’50명(48.08%),‘수학의 개념이나

공식에 해서 자세한 설명이 나와 있는 교과서’37명(35.58%)순으로 응답을 보

다.(=13.546,p<.01).남학생은 ‘수학의 개념이나 공식에 해서 자세한 설명

이 나와 있는 교과서’비율이 높은 반면에 여학생은 ‘교과서 문제의 풀이부분이

더 자세하게 나와 있는 교과서’비율이 높게 나타나고 있음을 알 수 있다.

3.수 별 이동수업에 한 학생들의 인식

가.수 별 이동수업을 하기 과 후를 비교해 보면 질문이나 발표 등 수업 참

여정도는?

[표7].수 별 이동수업 하기 과 후 비교
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성별

남
4

3.05

10

7.63

59

45.04

24

18.32

34

25.95
131

11.442

p=.0220
여

1

0.96

7

6.73

28

26.92

31

29.81

37

35.58
104

하루

평균

수학

공부

시간

하지

않는다

0

0.00

0

0.00

4

25.00

1

6.25

11

68.75
16

23.478

p=.1015

1시간 미만
1

3.13

2

6.25

11

34.38

7

21.88

11

34.38
32

1시간 이상

2시간 미만

0

0.00

9

8.26

43

39.45

30

27.52

27

24.77
109

2시간 이상

3시간 미만

3

5.45

5

9.09

20

36.36

14

25.45

13

23.64
55

3시간 이상
1

4.35

1

4.35

9

39.13

3

13.04

9

39.13
23

수학

평균

수

90 이상
1

9.09

0

0.00

4

36.36

1

9.09

5

45.45
11

27.398

p=.1244

80 이상

90 미만

0

0.00

4

25.00

5

31.25

3

18.75

4

25.00
16

70 이상

80 미만

2

6.06

4

12.12

7

21.21

9

27.27

11

33.33
33

60 이상

70 미만

0

0.00

2

4.44

22

48.89

9

20.00

12

26.67
45

50 이상

60 미만

2

3.70

4

7.41

20

37.04

15

27.78

13

24.07
54

50 미만
0

0.00

3

3.95

29

38.16

18

23.68

26

34.21
76

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
1

1.64

7

11.48

25

40.98

13

21.31

15

24.59
61

8.422

p=.3933
기본( 반)

4

4.04

4

4.04

35

35.35

26

26.26

30

30.30
99

보충(하반)
0

0.00

6

8.00

27

36.00

16

21.33

26

34.67
75

체
5

2.13

17

7.23

87

37.02

55

23.40

71

30.21

235

100.00

“수 별 이동수업을 하기 과 후를 비교해 보면 질문이나 발표 등 수업 참여정

도는 많아졌다”는 질문에 한 응답 분포를 보면,‘보통이다’87명(37.02%),‘매우

그 지 않다’71명(30.21%),‘그 지 않다’55명(23.40%),‘그 다’17명(7.23%),

‘매우 그 다’5명(2.13%)순으로 응답하 다.

성별에 따른 응답에서 남학생은 ‘보통이다’59명(45.04%),‘매우 그 지 않다’34

명(25.95%),‘그 지 않다’24명(18.32%)순으로 응답을 보 다.여학생은 ‘매우

그 지 않다’37명(35.58%),‘그 지 않다’31명(29.81%),‘보통이다’28명(26.92%)
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순으로 응답을 보 다.(=11.442,p<.05).남학생은 ‘보통이다’비율이 높은 반면

에 여학생은 ‘매우 그 지 않다’비율이 다소 높게 나타나고 있음을 알 수 있다.

나.수 별 이동 수업으로 인해 수학에 한 흥미와 심이 높아졌다

“수 별 이동 수업으로 인해 수학에 한 흥미와 심이 높아졌다”는 질문에

한 응답 분포를 보면,‘보통이다’87명(37.02%),‘매우 그 지 않다’80명(34.04%),

‘그 지 않다’53명(22.55%),‘그 다’14명(5.96%),‘매우 그 다’1명(0.43%)순으

로 응답하 다.

1)성별에 따른 수 별 이동수업으로 인한 수학에 한 흥미와 심

[표8].수 별 이동수업 후 수학에 한 흥미와 심(성별)

변인 구분
매우

그 다
그 다 보통이다

그 지

않다

매우 그 지

않다
체 

성별

남
1

0.76

10

7.63

55

41.98

29

22.14

36

27.48
131

7.926

p=.0943
여

0

0.00

4

3.85

32

30.77

24

23.08

44

42.31
104

체
1

0.43

14

5.96

87

37.02

53

22.55

80

34.04

235

100.00

성별에 따른 “수 별 이동 수업으로 인해 수학에 한 흥미와 심이 높아졌다”

는 질문에 한 응답에서 남학생은 ‘보통이다’55명(41.98%),‘매우 그 지 않다’

36명(27.48%),‘그 지 않다’29명(22.14%)순으로 응답을 보 다.여학생은 ‘매우

그 지 않다’44명(42.31%),‘보통이다’32명(30.77%),‘그 지 않다’24명(23.08%)

순으로 응답을 보 다.

[표9].수 별 이동수업 후 수학에 한 흥미와 심이 높아진 이유(성별)

변인 구분
수 에 맞는

학습지도

교과서 보다

깊은 수
경쟁심 비슷한 수 열등감 체

성별

남
4

36.36

0

0.00

6

54.55

0

0.00

1

9.09
11

여
1

25.00

0

0.00

2

50.00

0

0.00

1

25.00
4

체
5

33.33

0

0.00

8

53.33

0

0.00

2

13.33

15

100.00

“흥미와 심이 높아졌다면 그 이유는?”질문에 해 남학생은 ‘경쟁심이 생겨서
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노력을 더 하게 되므로’54.55%,‘자신의 수 에 맞는 학습지도를 받을 수 있어

서’36.36%,‘우열의 차가 심한데서 오는 열등감을 갖지 않아도 되므로’9.09% 응

답을 보 다.여학생은 ‘경쟁심이 생겨서 노력을 더 하게 되므로’50.00%,‘자신의

수 에 맞는 학습지도를 받을 수 있어서’25.00%,‘우열의 차가 심한데서 오는 열

등감을 갖지 않아도 되므로’25.00% 응답을 보 다.

[표10].수 별 이동수업 후 수학에 한 흥미와 심이 낮아진 이유(성별)

변인 구분

교사

지도방법

맞지 않음

편성 반에

따라 다른

진도

화감

조성

도움 받지

못함
반 분 기 기타 체

성별

남
6

9.68

9

14.52

12

19.35

8

12.90

18

29.03

9

14.52
62

여
11

16.67

8

12.12

15

22.73

2

3.03

11

16.67

19

28.79
66

체
17

13.28

17

13.28

27

21.09

10

7.81

29

22.66

28

21.88

128

100.00

“흥미와 심이 낮아졌다면 그 이유는?”질문에 해 남학생은 ‘반 분 기 때문

에 무기력해져서’29.03%,‘심화반 학생들과 기본반 학생들 사이에 화감이 조성

되어서’19.35%,‘편성된 각 반에 따라 진도도 다르고 배우는 내용이 달라서’

14.52%,‘기타’14.52%,‘공부 잘하는 친구와 공부하며 도움을 받고 싶은데 그러

지 못해서’12.90% 응답을 보 다.여학생은 ‘기타’28.79%,‘심화반 학생들과 기

본반 학생들 사이에 화감이 조성되어서’22.73%,‘’교사의 지도 방법이 자신과

맞지 않아서‘16.67%,’반 분 기 때문에 무기력해져서‘16.67% 응답을 보 다.

2)수 별 이동수업 소속반에 따른 수 별 이동수업으로 인한 수학에 한 흥미

와 심

[표11].수 별 이동수업으로 인한 수학에 한 흥미와 심(수 반별)

변인 구분
매우

그 다
그 다 보통이다

그 지

않다

매우 그 지

않다
체 

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
1

1.64

6

9.84

31

50.82

7

11.48

16

26.23
61

18.347

p=.0188
기본( 반)

0

0.00

5

5.05

34

34.34

29

29.29

31

31.31
99

보충(하반)
0

0.00

3

4.00

22

29.33

17

22.67

33

44.00
75

체
1

0.43

14

5.96

87

37.02

53

22.55

80

34.04

235

100.00
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수 별 이동수업 소속반에 따른 응답에서 “심화(상반)”은 ‘보통이다’31명

(50.82%),‘매우 그 지 않다’16명(26.23%),‘그 지 않다’7명(11.48%)순으로 응

답을 보 고,“기본( 반)”은 ‘보통이다’34명(34.34%),‘매우 그 지 않다’31명

(31.31%),‘그 지 않다’29명(29.29%)순으로 응답을 보 으며,“보충(하반)”은

‘매우 그 지 않다’33명(44.00%),‘보통이다’22명(29.33%),‘그 지 않다’17명

(22.67%)응답을 보 다.(=18.347,p<.05).

다.수 별 이동수업에 한 만족도

1)성별에 따른 수 별 이동수업만족도

[표12].성별에 따른 수 별 이동수업만족도

변인 구분
매우

그 다
그 다 보통이다

그 지

않다

매우

그 지

않다

체 

성별

남
1

0.76

14

10.69

64

48.85

28

21.37

24

18.32
131

8.386

p=.0784
여

0

0

12

11.54

35

33.65

24

23.08

33

31.73
104

체
1

0.43

26

11.06

99

42.13

52

22.13

57

24.26

235

100.00

성별에 따른 “수 별 이동수업 만족도”질문에 한 응답에서 남학생은 ‘보통이

다’64명(48.85%),‘그 지 않다’28명(21.37%),‘매우 그 지 않다’24명(18.32%)

순으로 응답을 보 다.여학생은 ‘보통이다’35명(33.65%),‘매우 그 지 않다’33

명(31.73%),‘그 지 않다’24명(23.08%)순으로 응답을 보 다.

[표13].성별에 따른 수 별 성별에 따른 이동수업 만족 이유

변인 구분
능력에

알맞은

학습방법

수 에 맞는

문제 해결

경쟁심으로

인한 노력

불안감이 덜

생김

친한 친구와

같은 반
기타 체

성별

남
6

40.00

0

0.00

8

53.33

0

0.00

1

6.67

0

0.00
15

여
6

50.00

0

0.00

2

16.67

1

8.33

0

0.00

3

25.00
12

체
12

44.44

0

0.00

10

37.04

1

3.70

1

3.70

3

11.11

17

100.00
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[표14].성별에 따른 수 별 성별에 따른 이동수업 만족하지 않는 이유

변인 구분

능력에

알맞은

학습지도

안됨

수업분

기가

안좋음

경쟁심으

로 인한

불안감

다른 반

이동이

싫음

기타 체

성별

남
8

15.38

15

28.85

5

9.62

14

26.92

10

19.23
52

여
7

12.28

8

14.04

4

7.02

10

17.54

28

49.12
57

체
15

13.76

23

21.10

9

8.26

24

22.02

38

34.86

109

100.00

성별에 따른 “수 별 이동수업에 해 만족하지 않는 이유?”질문에 해 남학

생은 ‘친한 친구들과 다른 반으로 이동하는 자체가 싫어서’26.92%,‘수업수 을

넘어서가나 미치지 못하는 몇몇 학생들이 수업분 기를 흐려서’28.85%,‘기타’

19.23%,‘내 능력에 알맞은 학습지도를 받을 수 없어서’15.38% 응답을 보 다.

여학생은 ‘기타’49.12%,‘친한 친구들과 다른 반으로 이동하는 자체가 싫어서’

17.54%,‘수업수 을 넘어서거나 미치지 못하는 몇몇 학생들이 수업분 기를 흐

려서’14.04%,‘내 능력에 알맞은 학습지도를 받을 수 없어서’12.28% 응답을 보

다.

2)수 별 이동수업 소속반에 따른 수 별 이동수업만족도

[표15].수 반에 따른 수 별 이동수업만족도

변인 구분
매우

그 다
그 다 보통이다

그 지

않다

매우

그 지

않다

체 

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
1

1.64

11

18.03

30

49.18

9

14.75

10

16.39
61

13.264

p=.1031
기본( 반)

0

0

11

11.11

38

38.38

25

25.25

25

25.25
99

보충(하반)
0

0

4

5.33

31

41.33

18

24

22

29.33
75

체
1

0.43

26

11.06

99

42.13

52

22.13

57

24.26

235

100.00

수 별 이동수업 소속반에 따른 “수 별 이동수업만족도”질문에 해 “심화(상

반)”은 ‘보통이다’30명(49.18%),‘그 다’11명(18.03%),‘매우 그 지 않다’10명
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(16.39%),'그 지 않다‘9명(14.75%)순으로 응답을 보 고,“기본( 반)”은 ‘보통

이다’38명(38.38%),‘그 지 않다’25명(25.25%),‘매우 그 지 않다’25명

(25.25%),‘그 다’11명(11.11%)순으로 응답을 보 으며,“보충(하반)”은 ‘보통이

다’31명(41.33%),‘매우 그 지 않다’22명(29.33%),‘그 지 않다’18명(24.00%)

응답을 보 다.

[표16].수 반에 따른 수 별 이동수업 만족 이유

변인 구분

능력에

알맞은

학습방법

수 에

맞는

문제

해결

경쟁심으

로 인한

노력

불안감이

덜 생김

친한

친구와

같은 반

기타 체

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
5

41.67

0

0

5

41.67

0

0

0

0

2

16.67
12

기본( 반)
5

45.45

0

0

4

36.36

1

9.09

0

0

1

9.09
11

보충(하반)
2

50

0

0

1

25

0

0

1

25

0

0
4

체
12

44.44

0

0.00

10

37.04

1

3.70

1

3.70

3

11.11

17

100.00

소수의 학생이지만 수 별 이동수업에 만족하는 이유로는 능력에 알맞은 학

습지도나 경쟁심으로 인한 노력을 하게 된다 응답을 보 다.

[표17].수 반에 따른 수 별 이동수업 불만족인 이유

변인 구분

능력에

알맞은

학습지도

안됨

수업분

기가

안좋음

경쟁심으

로 인한

불안감

다른 반

이동이

싫음

기타 체

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
0

0

3

15.79

2

10.53

6

31.58

8

42.11
19

기본( 반)
6

12

13

26

4

8

12

24

15

30
50

보충(하반)
9

22.5

7

17.5

3

7.5

6

15

15

37.5
40

체
15

13.76

23

21.10

9

8.26

24

22.02

38

34.86

107

100.00
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변인 구분
매우

그 다
그 다 보통이다

그 지

않다

매우

그 지

않다

체 

성별

남
1

0.76

17

12.98

66

50.38

25

19.08

22

16.79
131

9.657

p=.0466
여

0

0

6

5.77

42

40.38

27

25.96

29

27.88
104

하루

평균

수학

공부

시간

하지

않는다

0

0

1

6.25

5

31.25

2

12.5

8

50
16

23.205

p=.1084

1시간 미만
0

0

1

3.13

13

40.63

9

28.13

9

28.13
32

1시간 이상

2시간 미만

0

0

12

11.01

54

49.54

26

23.85

17

15.6
109

2시간 이상

3시간 미만

0

0

7

12.73

26

47.27

11

20

11

20
55

3시간 이상
1

4.35

2

8.7

10

43.48

4

17.39

6

26.09
23

수학

평균

수

90 이상
1

9.09

0

0

8

72.73

0

0

2

18.18
11

36.365

p=.0139

80 이상

90 미만

0

0

3

18.75

7

43.75

3

18.75

3

18.75
16

70 이상

80 미만

0

0

5

15.15

16

48.48

8

24.24

4

12.12
33

수 별 이동수업 소속반에 따른 “수 별 이동수업 만족하지 않는 이유”질문에

해 “심화(상반)”은 ‘기타’42.11%,‘친한 친구들과 다른 반으로 이동하는 자체가

싫어서’31.58%,‘수업수 을 넘어서거나 미치지 못하는 몇몇 학생들이 수업분

기를 흐려서’15.79% 순으로 응답을 보 고,“기본( 반)”은 ‘기타’30.00%,‘수업

수 을 넘어서거나 미치지 못하는 몇몇 학생들이 수업분 기를 흐려서’26.00%,

‘친한 친구들과 다른 반으로 이동하는 자체가 싫어서’24.00%,‘내 능력에 알맞은

학습지도를 받을 수 없어서’12.00%,“보충(하반)”은 ‘기타’37.50%,‘내 능력에 알

맞은 학습지도를 받을 수 없어서’22.50%,‘수업수 을 넘어서거나 미치지 못하는

몇몇 학생들이 수업분 기를 흐려서’17.50%,‘친한 친구들과 다른 반으로 이동하

는 자체가 싫어서’15.00% 순으로 응답을 보 다.

라.수 별 이동수업이 학생들의 학업성취능력을 향상 시킨다.

[표18].수 별 이동수업에 따른 학업능력 향상 여부
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60 이상

70 미만

0

0

4

8.89

23

51.11

6

13.33

12

26.67
45

50 이상

60 미만

0

0

7

12.96

21

38.89

14

25.93

12

22.22
54

50 미만
0

0

4

5.26

33

43.42

21

27.63

18

23.68
76

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
1

1.64

10

16.39

32

52.46

8

13.11

10

16.39
61

12.459

p=.1319
기본( 반)

0

0

8

8.08

40

40.4

27

27.27

24

24.24
99

보충(하반)
0

0

5

6.67

36

48

17

22.67

17

22.67
75

체
1

0.43

23

9.79

108

45.96

52

22.13

51

21.70

235

100.00

변인 구분
매우

그 다
그 다 보통이다

그 지

않다

매우

그 지

않다

체

성별

남
1

7.14

9

64.29

4

28.57

0

0

0

0.00
14

여
0

0

4

50

3

37.5

1

12.5

0

0.00
8

“수 별 이동수업이 학생들의 학업성취능력을 향상 시킨다”는 질문에 한 응답

분포를 보면,‘보통이다’108명(45.96%),‘그 지 않다’52명(22.13%),‘매우 그 지

않다’51명(21.70%),‘그 다’23명(9.79%),‘매우 그 다’1명(0.43%)순으로 응답

하 다.

성별에 따른 응답에서 남학생은 ‘보통이다’66명(50.38%),‘그 지 않다’25명

(19.08%),‘매우 그 지 않다’22명(16.79%),‘그 다’17명(12.98%)순으로 응답을

보 다.여학생은 ‘보통이다’42명(40.38%),‘매우 그 지 않다’29명(27.88%),‘그

지 않다’27명(25.96%)순으로 응답을 보 다.(=9.657,p<.05).

라-1.수 별 이동수업을 만족하고,수 별 이동수업이 학력향상에 효과 이다.

[표19].수 별 수업에 만족하며,학력향상에는 효과 이다.
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하루

평균

수학

공부

시간

하지 않는다
0

0

0

0

1

100

0

0

0

0.00
1

1시간 미만
0

0

0

0

1

100

0

0

0

0.00
1

1시간 이상 2시간

미만

0

0

9

64.29

4

28.57

1

7.14

0

0.00
14

2시간 이상 3시간

미만

0

0

3

75

1

25

0

0

0

0.00
4

3시간 이상
1

50

1

50

0

0

0

0

0

0.00
2

수학

평균

수

90 이상
1

100

0

0

0

0

0

0

0

0.00
1

80 이상 90

미만

0

0

1

33.33

2

66.67

0

0

0

0.00
3

70 이상 80

미만

0

0

2

66.67

1

33.33

0

0

0

0.00
3

60 이상 70

미만

0

0

3

60

1

20

1

20

0

0.00
5

50 이상 60

미만

0

0

5

71.43

2

28.57

0

0

0

0.00
7

50 미만
0

0

2

66.67

1

33.33

0

0

0

0.00
3

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
1

10

4

40

4

40

1

10

0

0.00
10

기본( 반)
0

0

7

87.5

1

12.5

0

0

0

0.00
8

보충(하반)
0

0

2

50

2

50

0

0

0

0.00
4

체
1

4.55

13

59.09

7

31.82

1

4.55

0

0.00

22

100.00

라-1-1.수 별 이동수업을 만족하고,수 별 이동수업이 학력향상에 효과 인

이유
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[표20].수 별 수업에 만족하며 학력향상에 효과 인 이유

변인 구분

수 에

맞는

문제

풀이

수업

분 기

조성

교사의

지도방법

경쟁심으

로 인한

노력

수업시간

에 배운

난이도의

문제

평가

기타 체

성별

남
4

36.36

2

18.18

0

0

5

45.45

0

0

0

0
11

여
1

25

1

25

1

25

1

25

0

0

0

0
4

하루

평균

수학

공부

시간

하지

않는다

0

.

0

.

0

.

0

.

0

0

0

0
0

1시간 미만
0

.

0

.

0

.

0

.

0

0

0

0
0

1시간 이상

2시간 미만

2

22.22

2

22.22

1

11.11

4

44.44

0

0

0

0
9

2시간 이상

3시간 미만

1

25

1

25

0

0

2

50

0

0

0

0
4

3시간 이상
2

100

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
2

수학

평균

수

90 이상
1

100

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
1

80 이상

90 미만

1

100

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
1

70 이상

80 미만

1

33.33

1

33.33

0

0

1

33.33

0

0

0

0
3

60 이상

70 미만

1

33.33

0

0

0

0

2

66.67

0

0

0

0
3

50 이상

60 미만

0

0

2

40

1

20

2

40

0

0

0

0
5

50 미만
1

50

0

0

0

0

1

50

0

0

0

0
2

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
2

33.33

1

16.67

0

0

3

50

0

0

0

0
6

기본( 반)
2

28.57

1

14.29

1

14.29

3

42.86

0

0

0

0
7

보충(하반)
1

50

1

50

0

0

0

0

0

0

0

0
2

체
5

33.33

3

20.00

1

6.67

6

40.00

0

0.00

0

0.00

15

100.00
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변인 구분
다양한 문제

풀지 못함

학습분 기

맞지 않음

수업분 기

좋지 않음

지나친

경쟁으로 인한

불안감

학습내용과

련되 한

평가 안됨

기타 체

성별

남
0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

여
0

0

0

0

2

66.67

0

0

0

0

1

33.33
0

하루

평균

수학

공부

시간

하지

않는다

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

1시간 미만
0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

1시간 이상

2시간 미만

0

0

0

0

2

66.67

0

0

0

0

1

33.33

3

2시간 이상

3시간 미만

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

3시간 이상
0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

수학

평균

수

90 이상
0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

80 이상

90 미만

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

70 이상

80 미만

0

0

0

0

1

100.00

0

0

0

0

0

0
1

60 이상

70 미만

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

1

100.00
1

50 이상

60 미만

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

50 미만
0

0

0

0

1

100.00

0

0

0

0

0

0
1

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
0

0

0

0

1

50.00

0

0

0

0

1

50.00

2

기본( 반)
0

0

0

0

1

1.00

0

0

0

0

0

0

1

보충(하반)
0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

체
0

0.00

0

0.00

2

66.67

0

0.00

0

0.00

1

33.33

3

100.00

라-1-2.수 별 이동수업을 만족하고,수 별 이동수업이 학력향상에 효과 이지

않은 이유

[표21].수 별 수업은 만족하지만,수 별 수업이 학력향상에 효과 이지 않은

이유
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라-2.수 별 이동수업은 만족 못하지만,수 별 이동수업이 학력향상에 효과

이다.

[표22].수 별 이동수업은 만족스럽지 못하지만,수 별 이동수업이

학력향상에는 효과 이다.

변인 구분
매우

그 다
그 다 보통이다

그 지

않다

매우

그 지

않다

체

성별

남
0

0

0

0

10

21.74

17

36.96

19

41.3
46

여
0

0

4

8.16

14

28.57

12

24.49

19

38.78
49

하루

평균

수학

공부

시간

하지 않는다
0

0

0

0

0

0

3

30

7

70
10

1시간 미만
0

0

0

0

6

35.29

5

29.41

6

35.29
17

1시간 이상 2시간

미만

0

0

2

5.13

12

30.77

12

30.77

13

33.33
39

2시간 이상 3시간

미만

0

0

2

10.53

3

15.79

6

31.58

8

42.11
19

3시간 이상
0

0

0

0

3

30

3

30

4

40
10

수학

평균

수

90 이상
0

0

0

0

0

0

0

0

3

100
3

80 이상 90

미만

0

0

0

0

1

25

0

0

3

75
4

70 이상 80

미만

0

0

1

10

1

10

5

50

3

30
10

60 이상 70

미만

0

0

1

5.56

5

27.78

6

33.33

6

33.33
18

50 이상 60

미만

0

0

0

0

6

25

10

41.67

8

33.33
24

50 미만
0

0

2

5.56

11

30.56

8

22.22

15

41.67
36

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
0

0

1

7.14

2

14.29

1

7.14

10

71.43
14

기본( 반)
0

0

0

0

10

22.73

19

43.18

15

34.09
44

보충(하반)
0

0

3

8.11

12

32.43

9

24.32

13

35.14
37

체
0

0.00

4

0.04

24

25.00

29

31.00

38

40.00

95

100.00
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변인 구분

수 에

맞지

않지만

많은 문제

풀이

수 에

맞지

않지만

지도방법

경쟁심

유발

수업

분 가

좋지

않지만

지도방법

경쟁심이

유발되지

만 많은

문제 풀이

기타 체

성별

남
0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

여
0

0

2

40

1

20

1

20

0

0

1

20
5

하루

평균

수학

공부

시간

하지 않는다
0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

1시간 미만
0

0

0

0

1

100

0

0

0

0

0

0
1

1시간 이상 2시간

미만

0

0

1

50

0

0

1

50

0

0

0

0
2

2시간 이상 3시간

미만

0

0

1

50

0

0

0

0

0

0

1

50
2

3시간 이상
0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0 0

수학

평균

수

90 이상
0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

80 이상 90

미만

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

70 이상 80 0 0 0 1 0 0 1

“수 별 이동수업은 만족하지 못하지만 내가 속한 수 별 반은 학력향상에 효과

이다”는 질문에 한 응답 분포를 보면,‘매우 그 지 않다’38명(40.00%),‘그

지 않다’29명(31.00%),‘보통이다’24명(25.00%),‘그 다’4명(0.04%)순으로

응답하 다.

성별에 따른 응답에서 남학생은 ‘매우 그 지 않다’19명(41.30%),‘그 지 않다’

17명(36.96%),‘보통이다’10명(21.74%)순으로 응답을 보 다.여학생은 ‘매우 그

지 않다’19명(38.78%),‘보통이다’14명(28.57%),‘그 지 않다’12명(24.49%)

순으로 응답을 보 다.

라-2.수 별 이동수업은 만족 못하지만,수 별 이동수업이 학력향상에 효과

이다.

[표23].수 별 이동수업은 만족스럽지 못하지만,수 별 이동수업이 학력향상에

효과 인 이유
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미만 0 0 0 100 0 0

60 이상 70

미만

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

1

100
1

50 이상 60

미만

0

0

0

0

1

100

0

0

0

0

0

0
1

50 미만
0

0

2

100

0

0

0

0

0

0

0

0
2

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
0

0

0

0

0

0

1

100

0

0

0

0
1

기본( 반)
0

0

0

0

1

100

0

0

0

0

0

0
1

보충(하반)
0

0

2

66.67

0

0

0

0

0

0

1

33.33
3

체
0

0.00

2

40.00

1

20.00

1

20.00

0

0.00

1

20.00

5

100.00

변인 구분

다양한

문제 풀이

못함

지도방법이

좋지 않음

공부하는

친구들이

마음에

들지 않고

지나친

불안감

수업분 기

가 좋지

않고

지도방법이

좋지 않음

지도방법이

좋지 않고,

지나친

불안감

기타 체

성별

남
5

13.89

9

25

11

30.56

10

27.78

1

2.78

0

0
36

여
5

17.24

4

13.79

2

6.9

6

20.69

4

13.79

8

27.59
29

하루

평균

수학

공부

시간

하지

않는다

1

10

2

20

1

10

4

40

1

10

1

10
10

1시간 미만
1

9.09

2

18.18

1

9.09

2

18.18

2

18.18

3

27.27
11

1시간 이상

2시간 미만

4

17.39

4

17.39

7

30.43

5

21.74

2

8.7

1

4.35
23

2시간 이상 3 4 3 2 0 3 15

3번에서 4,5번 응답하고,4-2에서 응답하지 않은 학생 1명

라-2.수 별 이동수업은 만족 못하고,수 별 이동수업이 학력향상에 효과 이

지 않은 이유

[표24].수 별 수업은 만족스럽지 못하며 수 별 수업이 학력 향상에도

효과 이지 못한 이유
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3시간 미만 20 26.67 20 13.33 0 20

3시간 이상
1

16.67

1

16.67

1

16.67

3

50

0

0

0

0
6

수학

평균

수

90 이상
0

0

1

33.33

1

33.33

1

33.33

0

0

0

0
3

80 이상

90 미만

0

0

0

0

1

33.33

2

66.67

0

0

0

0
3

70 이상

80 미만

1

16.67

3

50

1

16.67

1

16.67

0

0

0

0
6

60 이상

70 미만

3

27.27

1

9.09

1

9.09

2

18.18

1

9.09

3

27.27
11

50 이상

60 미만

3

16.67

3

16.67

7

38.89

3

16.67

1

5.56

1

5.56
18

50 미만
3

12.5

5

20.83

2

8.33

7

29.17

3

12.5

4

16.67
24

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
1

11.11

3

33.33

2

22.22

2

22.22

1

11.11

0

0
9

기본( 반)
5

14.71

8

23.53

8

23.53

9

26.47

1

2.94

3

8.82
34

보충(하반)
4

18.18

2

9.09

3

13.64

5

22.73

3

13.64

5

22.73
22

체
10

15.38

13

20.00

13

20.00

16

24.62

5

7.69

8

12.31

65

100.00

“수 별 이동수업 만족하지 못하고,수 별 이동수업이 학력향상 측면에서 효과

이지 않다고 답한 이유?”에 한 응답 분포를 보면,‘수업 분 기가 잘 조성되

지 않고 교사의 학습지도 방법도 좋지 않아서’24.62%,‘수업이 내 수 에 맞지

않고 교사의 학습지도 방법도 좋지 않아서’20.00%,‘같이 공부하는 친구들이 마

음에 들지 않고 지나친 불안감으로 인해’20.00%,‘수업이 내 수 에 맞지 않고

다양한 난이도의 문제를 많이 풀지 못해서’15.38%,기타 12.31%,‘교사의 지도

방법이 맘에 들지 않고 지나친 불안감으로 인해’7.69% 순으로 응답하 다.

남학생은 ‘같이 공부하는 친구들이 마음에 들지 않고 지나친 불안감으로 인해’

30.56%,‘수업 분 기가 잘 조성되지 않고 교사의 학습지도 방법도 좋지 않아서’

27.78%,‘수업이 내 수 에 맞지 않고 다양한 난이도의 문제를 많이 풀지 못해서’

13.89% 순으로 응답을 보 다.여학생은 ‘기타’27.59%,‘수업 분 기가 잘 조성

되지 않고 교사의 학습지도 방법도 좋지 않아서’20.69%,‘수업이 내 수 에 맞지

않고 다양한 난이도의 문제를 많이 풀지 못해서’17.24%,‘수업이 내 수 에 맞지

않고 교사의 학습지도 방법도 좋지 않아서’13.79%,‘교사의 지도 방법이 맘에 들

지 않고 지나친 불안감으로 인해’순으로 응답을 보 다.
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마.수 별 이동식 수업시 반을 재편성할 때 반을 바꾸고 싶다

[표25].수 별 수업 재편성시 반 바꾸기 희망여부

변인 구분
매우

그 다
그 다 보통이다

그 지

않다

매우 그 지

않다
체 

성별

남
9

6.87

23

17.56

67

51.15

17

12.98

15

11.45
131

6.896

p=.1415
여

14

13.46

24

23.08

47

45.19

14

13.46

5

4.81
104

하루

평균

수학

공부

시간

하지

않는다

1

6.25

3

18.75

5

31.25

1

6.25

6

37.5
16

30.175

p=.0171

1시간 미만
2

6.25

3

9.38

20

62.5

5

15.63

2

6.25
32

1시간 이상

2시간 미만

8

7.34

24

22.02

55

50.46

15

13.76

7

6.42
109

2시간 이상

3시간 미만

9

16.36

12

21.82

23

41.82

9

16.36

2

3.64
55

3시간 이상
3

13.04

5

21.74

11

47.83

1

4.35

3

13.04
23

수학

평균

수

90 이상
0

0

0

0

7

63.64

0

0

4

36.36
11

25.537

p=.1208

80 이상

90 미만

1

6.25

5

31.25

8

50

2

12.5

0

0
16

70 이상

80 미만

4

12.12

4

12.12

14

42.42

7

21.21

4

12.12
33

60 이상

70 미만

4

8.89

9

20

24

53.33

5

11.11

3

6.67
45

50 이상

60 미만

9

16.67

11

20.37

25

46.3

7

12.96

2

3.7
54

50 미만
5

6.58

18

23.68

36

47.37

10

13.16

7

9.21
76

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
5

8.2

7

11.48

32

52.46

9

14.75

8

13.11
61

11.040

p=.1994
기본( 반)

11

11.11

28

28.28

42

42.42

13

13.13

5

5.05
99

보충(하반)
7

9.33

12

16

40

53.33

9

12

7

9.33
75

체
23

9.79

47

20.00

114

48.51

31

13.19

20

8.51

235

100.00

“수 별 이동식 수업시 반을 재편성할 때 반을 바꾸고 싶다”는 질문에 한 응답

분포를 보면,‘보통이다’114명(48.51%),‘그 다’47명(20.00%),‘그 지 않다’31
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변인 구분
능력에 비해

무 어려워

경쟁에서

벗어나고

싶어서

친구들과

멀어져서

인정받고

싶어서

선생님이

싫어서
기타 체

성별

남
11

30.56

8

22.22

3

8.33

2

5.56

8

22.22

4

11.11
36

여
6

23.08

3

11.54

0

0

2

7.69

9

34.62

6

23.08
26

하루

평균

수학

공부

시간

하지 않

는다

0

0

1

25

1

25

1

25

1

25

0

0
4

1시간 미만
2

33.33

0

0

0

0

1

16.67

1

16.67

2

33.33
6

1시간 이상 2

시간 미만

6

23.08

6

23.08

1

3.85

1

3.85

9

34.62

3

11.54
26

2시간 이상 3

시간 미만

7

41.18

2

11.76

1

5.88

1

5.88

5

29.41

1

5.88
17

3시간 이상 2 2 0 0 1 4 9

명(13.19%),‘매우 그 다’23명(9.79%),‘매우 그 지 않다’20명(8.51%)순으로

응답하 다.

남학생은 ‘보통이다’67명(51.15%),‘그 다’23명(17.56%),‘그 지 않다’17명

(12.98%),‘매우 그 지 않다’15명(11.45%)순으로 응답을 보 다.여학생은 ‘보

통이다’47명(45.19%),‘그 다’24명(23.08%),‘매우 그 다’14명(13.46%),‘그

지 않다’14명(13.46%)순으로 응답을 보 다.

하루 평균 수학공부 시간에 따른 응답에서 “ 하지 않는다”는 ‘매우 그 지

않다’6명(37.50%),‘보통이다’5명(31.25%),'그 다‘3명(18.75%)순으로 응답하

고,“1시간미만”은 ‘보통이다’20명(62.50%),‘그 지 않다’5명(15.63%)순으로

응답을 보 으며,“1시간 이상 2시간미만”은 ‘보통이다’55명(50.46%),‘그 다’24

명(22.02%),‘그 지 않다’15명(13.76%)순으로 응답을 보 고,“2시간 이상 3시

간미만”은 ‘보통이다’23명(41.82%),‘그 다’12명(21.82%),‘그 지 않다’9명

(16.36%)순으로 응답을 보 으며,“3시간 이상”은 ‘보통이다’11명(47.83%),‘그

다’5명(21.74%)순으로 응답을 보 다(=30.175,p<.05).

수 별 이동수업 소속반에 따른 응답에서 “심화(상반)”은 ‘보통이다’32명

(52.46%),‘그 지 않다’9명(14.75%)순으로 응답을 보 고,“기본( 반)”은 ‘보통

이다’42명(42.42%),‘그 다’28명(28.28%)순으로 응답을 보 으며,“보충(하반)”

은 ‘보통이다’40명(53.33%),‘그 다’12명(16.00%)순으로 응답을 보 다.

마-1.심화반(기본반)에서 기본반(보충반)으로 바꾸는 경우

[표26].심화반(기본반)에서 기본반(보충반)
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22.22 22.22 0 0 11.11 44.44

수학

평균

수

90 이상
0

0

0

0

1

50

0

0

0

0

1

50
2

80 이상 90

미만

3

33.33

2

22.22

0

0

0

0

2

22.22

2

22.22
9

70 이상 80

미만

2

22.22

1

11.11

1

11.11

1

11.11

2

22.22

2

22.22
9

60 이상 70

미만

5

27.78

2

11.11

0

0

1

5.56

6

33.33

4

22.22
18

50 이상 60

미만

6

40

5

33.33

0

0

1

6.67

3

20

0

0
15

50 미만
1

11.11

1

11.11

1

11.11

1

11.11

4

44.44

1

11.11
9

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
5

21.74

4

17.39

1

4.35

1

4.35

6

26.09

6

26.09
23

기본( 반)
12

30.77

7

17.95

2

5.13

3

7.69

11

28.21

4

10.26
39

보충(하반)
0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

체
17

27.42

11

17.74

3

4.84

4

6.45

17

27.42

10

16.13

62

100.00

변인 구분
심화반에

서 공부

경쟁심

약화

부모님의

기

하 반이

창피

선생님이

싫어서
기타 체

성별

남
15

22.39

31

46.27

1

1.49

5

7.46

7

10.45

8

11.94
67

여
8

21.05

4

10.53

3

7.89

8

21.05

2

5.26

13

34.21
38

하루

평균

수학

하지

않는다

3

25

5

41.67

0

0

0

0

3

25

1

8.33
12

1시간 미만 1 2 1 2 0 7 13

“심화반(기본반)에서 기본반(보충반)으로 바 었으면 하는 경우”에 한 응답 분

포를 보면,‘능력에 비해 무 어려워서 쉽게 설명되어지는 반으로 가고 싶어서’

27.42%,‘선생님이 싫어서’27.42%,‘경쟁 인 분 기에서 벗어나고 싶어서’

17.74%,‘기타’16.13%,‘하 반에서 가장 공부 잘하는 학생으로 인정받고 싶어서’

6.45%,‘상 반이라는 것 때문에 친구들과 멀어져서’4.84% 순으로 응답하 다.

한 성별에 따른 응답에서 남학생은 ‘능력에 비해 무 어려워서 쉽게 설명되어

지는 반으로 가고 싶어서’30.56% 가장 높은 응답을 보 고,여학생은 ‘선생님이

싫어서’34.62% 가장 높은 응답을 보 다.

[표27].기본반(보충반)에서 심화반(기본반)



- 46 -

공부

시간

7.69 15.38 7.69 15.38 0 53.85

1시간 이상

2시간 미만

9

22.5

14

35

3

7.5

4

10

3

7.5

7

17.5
40

2시간 이상

3시간 미만

7

23.33

10

33.33

0

0

7

23.33

2

6.67

4

13.33
30

3시간 이상
3

30

4

40

0

0

0

0

1

10

2

20
10

수학

평균

수

90 이상
0

0

0

0

0

0

0

0

1

50

1

50
2

80 이상

90 미만

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

70 이상

80 미만

2

28.57

2

28.57

0

0

1

14.29

1

14.29

1

14.29
7

60 이상

70 미만

10

47.62

4

19.05

0

0

2

9.52

2

9.52

3

14.29
21

50 이상

60 미만

6

19.35

9

29.03

3

9.68

6

19.35

0

0

7

22.58
31

50 미만
5

11.36

20

45.45

1

2.27

4

9.09

5

11.36

9

20.45
44

수 별

이동수업

소속반

심화(상반)
0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
0

기본( 반)
18

30

21

35

3

5

4

6.67

5

8.33

9

15
60

보충(하반)
5

11.11

14

31.11

1

2.22

9

20

4

8.89

12

26.67
45

체
23

21.90

35

33.33

4

3.81

13

12.38

9

8.57

21

20.00

105

100.00

“기본반(보충반)에서 심화반(기본반)으로 바 었으면 하는 경우”에 한 응답 분

포를 보면,‘수업 분 기가 침체되어 있고 경쟁심이 약화되어서’33.33%,‘심화 학

습을 하는 반에서 공부하고 싶어서’21.90%,‘기타’20.00%,‘하 반에 속한 그 자

체가 창피해서’12.38%,‘선생님이 싫어서’8.57%,‘부모님의 기 가 상 반에 편

성되는 것이서’3.81% 순으로 응답하 다.

한 성별에 따른 응답에서 남학생은 ‘수업 분 기가 침체되어 있고 경쟁심이 약

화되어서’46.27% 가장 높은 응답을 보 고,여학생은 ‘기타’34.21% 가장 높은

응답을 보 다.
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4.수 별 이동수업에 한 교사들의 인식

가. 재 수 별 이동수업의 운 황

[표 28]수 별 이동수업의 운 황

변인 구분 빈도 백분율

학 편성 운

원칙

매년 유지 된다. 23 92.00

매년 유지 되지는 않는다. 2 8.00

1년간 수 별 반

편성 횟수

2번 13 52.00

3번 0 0.00

4번 12 48.00

반 명칭
여 히 상 하 반으로 사용 18 72.00

상 하가 아닌 다른 이름 사용 7 28.00

수 별 반

편성 방법

간․기말고사 성 으로 12 48.00

간․기말고사 성 으로 정한

후 학생의 희망 수용
13 52.00

수 별 반

편성 시 인원 수

심화반․보충반 비슷 1 4.00

심화반의 학생 수가 훨씬 많게 24 96.00

심화반,보충반

담당교사

교직경력이 많은 교사가 심화반 4 16.00

교직경력이 은 교사가 심화반 9 36.00

경력에 무 하게 시간시수에 맞

추어
7 28.43

기타 5 20.00

수 별 이동 수업의

운 에 한 생각

잘 시행되고 있는 편이다 12 48.00

그런 로 잘 시행되고 있다. 13 52.00

체 25 100.00

수 별 이동식수업에 한 학 편성 운 원칙을 매년 유지하며 실시하는지

에 하여 다수의 교사가 (92.00%)를 응답하여 수 별 이동식 수업에 한

편성․운 원칙이 잘 지켜지고 있는 것으로 보인다.수 별 이동수업의 1년간
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변인 구분 빈도 백분율

수 별 이동수업의

장

학생들의 개인차를 고려한 수업 15 60.00

수업 분 기 좋아짐 5 20.00

학생들의 학습의욕 높일 수 있다 3 12.00

수 반을 고려한 교수․학습지도안 작성 수월 2 8.00

수 별 이동수업의

단

평가가 어렵다 12 48.00

학생들의 우월감․열등감 조성 6 24.00

교실 이동에 따른 생활지도 어려움 7 28.00

수 별 이동수업

실시 ․후

학생들의 수업

참여도

높아졌다 9 36.00

보통이다 15 60.00

낮아졌다 1 4.00

학업성취능력향상 교내 시험 수를 기 으로 5 20.00

반 편성 횟수에 하여는 2번(52.00%),4번 (48.00%)순으로 나타났으며, 간․

기말고사의 성 을 기 으로 희망을 수용하여 편성하는 경우가 부분이었다.

한 수 을 알 수 있는 상 하의 반 명칭을 여 히 사용하는 경우도 28.00% 정도

있는 것으로 나타났다.수 별 반 편성 시 부분 심화반 학생 수가 훨씬 많게

편성 하는 것으로 나타났다 . 한 수 별반의 담당교사의 조정은 교직경력이

은 교사가 심화반,경력에 무 하게 시간시수에 맞추어,교직경력이 많은 교사가

심화반 순으로 나타났고 기타 의견으로는 경력과 무 하게 담임반을 고려하여,

담임이 심화반 주로,담임이 심화반 는 보통반 주로,교사희망에 따라,경

력에 무 하게 심화반 보충반을 나 어 등의 의견이 있었다. 한 수 별 이동수

업의 운 에 한 생각을 묻는 질문에 하여는 잘 시행되고 있다 (48.00%),그

런 로 잘 시행되고 있는 편이다 (52.00%)응답을 보여 수 별 수업 기와는 달

리 운 에 정 인 면이 시각을 갖고 있는 것으로 나타났다.

나.수 별 이동수업의 성과에 한 교사의 인식

[표 29]수 별 이동수업의 성과에 한 교사의 인식
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의 단근거

연합 평가 등 외 시험 원 수를 기 으로 3 12.00

연합 평가 등 외 시험 등 수(백분

포함)을 기 으로
2 8.00

수행평가 등 학생들의 문제 풀이 능력을

찰하고
6 24.00

학생들의 질문에 한 답 정도를 보고 5 20.00

기타 4 16.00

심화반 학생들의

학업성취도

높다 14 56.00

그 그 다 11 44.00

보통반 학생들의

학업성취도

높다 12 48.00

그 그 다 13 52.00

보충반 학생들의

학업성취도

높다 6 24.00

그 그 다 18 72.00

낮다 1 4.00

체 25 100.00

수 별 이동수업의 장 은 시행 목 과 같이 학생들의 개인차를 고려한 수업

을 할 수 있다는 의견과 수 이 비슷한 학생들을 지도함으로 수업 분 기가

좋아졌다.학생들의 학습의욕을 높일 수 있다.수 별반을 고려한 교수학습

지도안 작성이 수월해졌다.순으로 응답이 많았다.반면에 수 별 이동수업의

가장 큰 문제 으로 지 되고 있는 것은 평가가 어렵다.(48.00%)는 것으로 수

별 이동수업을 하더라도 평가문제가 해결되지 않는 한 심도 있는 수업을

진행하기가 어렵다는 의견이 다수 다. 한 2~3학 을 합쳐 수 별 학

으로 편성함으로써 학생들의 우월감,열등감이 조성되고,교실이동에 따른 생

활지도가 어렵다는 의견도 많았다.

학생들의 학업성취 능력이 향상 되었다고 단하는 근거로 수행평가 등 학생

들의 문제 풀이 능력을 찰하고(24.00%)학생들의 질문에 한 답 정도를

보고(20.00%), 답하여 시험 수나 성 으로만 학업능력의 향상정도를 악하

지는 않고 있다는 것을 알게 되었다. 한 수 별 이동수업으로 인한 학업 향

상은 정 으로 보고 있다는 응답이 주를 이루었다.
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다.수 별 이동수업 개선에 한 교사의 의견

[표 30]수 별 이동수업 개선에 한 교사의 의견

변인 구분 빈도 백분율

수 별 이동수업 개선

과제

별도구 개발 3 12.00

평가방법 개발 9 36.00

교재의 재구성 개발 9 36.00

강사 확보 4 16.00

수 별 이동수업 확

의견

찬성 14 56.00

반 11 44.00

수 별 이동수업 확

에 찬성인 이유

학생들의 수 에 따른 수업을 진행할 수

있어서
12 85.71

능력에 맞는 반 편성으로 학생의 경쟁심을

유도할 수 있어서
2 14.29

수 별 이동수업 확

에 반 인 이유

평가 방법의 문제가 해결되지 않아서 7 63.64

수업 시수의 부담감과 강사 확보 문제로 2 18.18

학생들의 우월감,열등감 조성문제로 2 18.18

체 25 100.00

수 별 이동수업 개선을 한 과제로는 평가방법의 개발과 교재의 재구성

개발이 가장 시 한 문제로 나타났으며, 별도구의 개발,강사 확보 등이 과

제로 제시되었다. 재 1~2개 학년에 실시하고 있는 수 별 이동수업을 2개

학년 이상으로 확 해서 실시하는 것에 한 의견으로는 찬성의 의견이 반

의 의견보다 조 많았으며,찬성이유로는 학생들의 수 에 따른 수업을 진행

할 수 있어서와 능력에 맞는 반 편성으로 학생의 경쟁심을 유도할 수 있음으

로 나타났으며,반 이유로는 평가방법 문제에 한 의견이 두드러졌다.
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Ⅴ.결론 제언

1.결론

수 별 이동수업은 학생들의 수 과 능력에 맞는 반을 편성하고,수 별 학습을

실시함으로써 학습 동기 흥미를 유발시키고,교육수요자인 학생들이 원하는 수

의 학습 지도를 통하여 학습효과를 극 화하고자 하는 것이다.이러한 장 에도

불구하고 수 별 이동수업은 학교 장에서교육과정을 편성∙운 함에 있어 많은

문제 들이 나타났다.7차 교육과정이후 나타난 문제 을 개선한 개정교육과정과

수 별 수업이 2009년 신입생부터 용이 되고 있다.학교 장에서는 교육과정의

변화에 따른 그 동안의 운 실태를 직 수 별 이동수업을 담당하고 있는 교사

와 교육 수요자인 학생의 의식을 통해 시행에 따른 문제 과 개선 어떻게 달라

졌는지 설문지를 통해 인식 조사를 하 다.

설문 분석 결과를 통하여 다음과 같은 결론을 얻었다.

가.수학교과에 한 학생의 인식

학생들 주로 수학 공부를 하는 방법으로는 남학생은 혼자 공부하는 비율이 높

은 반면에 여학생은 수학 학원을 이용하는 비율이 높게 나타나고 있음을 알 수

있다.그리고 수 별 소속반이 상반일수록 학원 는 과외를 받는 학생의 비율이

높고 하반으로 갈수록 혼자서 공부하는 비율이 높게 나타나는 경향을 보 다.

한 수학성 향상에 가장 큰 향을 미치는 것으로는 성별,수학 평균 수,수

별 수업반에 따른 변인에 상 없이 부분의 학생들이 본인의 의지를 가장

요한 요인으로 생각한다고 조사되었다.

수학에 한 흥미와 심을 높이기 한 방법으로 수학 수업에서 개선해야할
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방안으로 남학생은 단순 문제 풀이보다 수학의 원리에 해 자세히 설명하는 시

간이었으면 하는 비율이 높은 반면에 여학생은 다양한 방식으로 수업에 참여 할

수 있는 기회가 많이 있었으면 하는 비율이 다소 높게 나타나고 있음이 조사 되

었다.

수학에 한 흥미와 심을 높이기 한 방법으로 수학 교과서에서 개선해야할

으로는 남학생은 수학의 개념이나 공식에 해서 자세한 설명이 나와 있는 교

과서 비율이 높은 반면에 여학생은 교과서 문제의 풀이부분이 더 자세하게 나와

있는 교과서 비율이 높게 나타나고 있음이 조사 되었다.

나.수 별 이동수업에 한 학생의 인식

수 별 이동 수업 시 질문이나 발표가 이동수업 에 비해 많아졌느냐는 질

문에 해 부분의 학생들이 보통이다 는 그 지 않다는 응답을 보여 이

동수업 ․ 후의 질문횟수나 발표에는 별 차이가 없음을 알 수 있었다. 한

수 별 이동수업에 한 만족정도는 부분의 학생들이 보통이다 는 그

지 않다는 응답을 보여 이동수업 ․후 만족 정도는 높지 않음을 알 수 있

었다.그 이유로는 남학생들은 능력에 맞지 않는 학습지도와 수업 분 기가

좋지 않아서라는 의견이 많았고 여학생들은 친한 친구들과 다른 반으로 이동

하는 자체가 싫어서 수업수 을 넘어서거나 미치지 못하는 몇몇 학생들이 수

업분 기를 흐려서 등으로 조사 되었다.

반면에 수 별 이동수업에 만족하는 이유로는 능력에 알맞은 학습지도나 경

쟁심으로 인한 노력을 하게 된다는 의견 등으로 조사되었다.

수 별 이동수업은 만족하지 못하지만 내가 속한 수 별 반은 학력향상에 효

과 이지 못하다는 학생은 심화반일수록 많이 조사 되었지만 학생들 부분

은 수 별 이동수업이 학력향상에 효과 이지 않다고 인식하는 것으로 조사

되었다.

재편성 시 반을 바꾸고 싶은가에 하여 심화(기본)반에서 기본(보충)반으로

바꾸는 경우에는 능력에 비해 무 어려워서 쉽게 설명되어지는 반으로 가고

싶어서라는 의견과 선생님의 교수방법이 자신에게 맞지 않아서라는 의견,경
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쟁 인 분 기에서 벗어나고 싶어서라는 의견이 많았고,기본(보충)반에서 심

화(기본)반으로 바꾸는 경우에는 수업 분 기가 침체되어 있고 경쟁심이 약화

되어서 의견과 심화 학습을 하는 반에서 공부하고 싶어서라는 의견이 부분

이었지만 부모님의 기 가 상 반에 편성되는 것이라는 소수의 의견도 있었

으며 남학생은 능력에 비해 무 어려워서 쉽게 설명되어지는 반으로 가고

싶어서라는 의견에 가장 높은 응답을 보 고,여학생은 선생님이 싫어서 가장

높게 조사 되었다.

다.수 별 이동수업에 한 교사의 인식

재 실시되고 있는 수 별 이동수업은 연구 상 학교에서는 학 편성 운

원칙이 매년 잘 유지되며 지켜지고 있는 것으로 나타났다. 부분이 간 ․ 기

말고사 성 을 기 으로 학생의 희망을 수용하여 수 별 반을 1년에 2번 내지

4번 편성하고 편성 시 부분 심화반 학생 수가 훨씬 많게 편성 하는 것으로 조

사되었다. 한 수 별반의 담당교사의 조정은 교직경력이 은 교사가 심화반,

경력에 무 하게 시간시수에 맞추어,교직경력이 많은 교사가 심화반 순으로 나

타났고 기타 의견으로는 경력과 무 하게 담임반을 고려하여,담임이 심화반

주로,담임이 심화반 는 보통반 주로,교사희망에 따라,경력에 무 하게 심

화반 보충반을 나 어 등의 의견이 있었다.

교사들은 수 별 이동수업의 장 으로 학생들의 개인차를 고려한 수업을 진행

할 수 있으며 수업 분 기가 좋아졌다고 인식하고 있으며 단 으로는 평가의 어

려움과 ‘교실이동 따른 생활 지도의 어려움’이 있는 것으로 조사되었다.학업 성

취도 면에서는 ‘수행평가 등 학생들의 문제 풀이 능력을 찰하고’,‘학생들의 질

문에 한 답 정도를 보고’로 답하여 시험 수나 성 으로만 학업능력의 향

상정도를 악하지는 않고 있다는 것을 알게 되었다. 한 수 별 이동수업으로

인한 학업 향상은 정 으로 보고 있다는 응답이 주를 이루었다

한,교사 상당수가 수 별 이동수업의 운 에 해 ‘잘 시행되고 있다.’

‘그런 로 잘 시행되고 있는 편이다.’의 응답을 보여 수 별 수업 기와는 달리

운 에 정 인 인식을 하고 있는 것으로 조사되었다.
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라.수 별 이동수업의 개선에 한 교사의 의견

수 별 이동수업의 개선 으로 평가 방법의 개선과 교재의 재구성 개발을

우선과제로 부분의 교사가 의견을 제시하고 있으며 별도구의 개발,강사

확보 등도 과제로 제시되었다.1~2개 학년에 실시하고 있는 수 별 이동수업을

2개 학년 이상으로 확 해서 실시하는 것에 한 의견으로는 찬성의 의견이 반

의 의견보다 조 많았으며,찬성이유로는 학생들의 수 에 따른 수업을 진행

할 수 있어서와 능력에 맞는 반 편성으로 학생의 경쟁심을 유도할 수 있음으로

나타났으며,반 이유로는 평가방법 문제에 한 의견이 두드러졌다

2.제언

본 조사의 결과를 토 로 수학과 수 별 이동수업에 한 몇 가지 제언을 하고

자 한다.

가.수 별 이동수업 효율성을 높이기 한 평가 방법의 개선이 필요하다.

부분의 학교에서는 심화(기본)반과 기본(보충)반 수 을 달리하여 수업을 진

행하고 있으나 수 별로 가르치는 내용을 수 별로 평가하지 않고, 개 간

수 이나 공통부분에서 동일한 문제를 출제하여 단일화된 평가를 하고 있는 실

정이다.이러한 결과는 수 별 이동수업의 본래 취지와 효과를 약화시키는 결과

를 래 하 다.개정교육과정에서는 수학 익힘책을 통하여 수 별 평가 문제를

출제 할 수 있다고 제시하고 있으나 이 한 여러 문제 이 있다.교수․학습

내용과 평가가 일치하여야 학습 효과를 높일 수 있는데 이러한 단일화된 평가로

인해 심화된 내용을 학습한 학생들이나 기본 내용을 심으로 쉽게 학습한 학생

들의 학습 의욕이 하되어 수 별 이동수업의 효율성을 떨어뜨리는 결과를

래하고 있는 것이다.따라서 수 별 이동수업의 효율성 증 를 해 평가의 차
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등화와 평가 방법의 개선이 필요하다.

나.수 별 수업에 합한 양질의 교수․학습 자료의 개발이 필요하다.

수 별 수업에 곧바로 용하여 활용 할 수 있는 다양한 양질의 수 별 교수․

학습 자료가 개발되어 보 되어야 한다.개정 교육과정에서는 수 별 보조교과

서가 도입되어 보 되고 있어 교수․학습자료 개발 문제가 어느 정도 해결 되었

으나 양질의 교수․학습 자료에 지속 인 심을 기울여 다양한 수 의 학생들

이 학습 흥미를 유발할 수 있도록 교수․학습 방법이 개발되어야 한다. 한

개발 ․보 된 수 별 자료마다 장단 이 있고,학교나 학습자의 특성에 따라

재구성하여 상 수 의 학생들에겐 좀 더 심화된 내용을 제시해 주어야 할 것

이며 학습 결손의 으로 학습 흥미를 상실한 하 수 의 학생들에겐 좀

더 쉽고 재 게 수학 문제를 해결할 수 있는 방법 등을 구안․ 용해야 할 것이

다.이를 해 수 별 수업을 담당하는 교사 상호간의 자료 교환과 자료의 활용

을 극 화하기 하여 테이터 베이스화하여 필요로 하는 수 의 학습 자료를 쉽

게 제작,활용 할 수 있도록 하는 것이 필요하다.

다.수 별 이동수업을 운 하는데 필요한 인 ,물 ,행정 ,재정 지원이 필

요하다.

‘기존 학 수+1’로 수 별 반을 편성하여 운 할 경우 1개의 수 추가에 의한

교과교실의 확보나 강사인력의 확보,그리고 강사의 지 역할 범 등과 같

은 여러 가지 문제에 한 충분한 지원이 뒷받침되어야 한다.특히 읍면단 의

학교에서는 강사 확보의 문제가 실 으로 무시할 수 없는 형편이다.이러한

여러 가지 문제가 해결 되지 않으면 수 으로 나 어 진행하는 수 별 이동

수업은 형식 운 에 불과하다.수 별 이동수업의 본래 취지와 효과는 반 편

성이 세분화되어 수 별로 다양한 반이 존재함으로써 학생들이 자기의 수 에

가장 합한 반에서 수업을 받을 때 지도의 효과와 학업 성취도가 높아질 것이

다. 한 성공 인 수 별 이동수업을 해서는 무엇보다도 교사들의 극 인
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참여와 정 인 사고가 필요하다 그러기 해서는 수 별 수업의 참여를 유도

하기 한 인센티 의 제공 등 다양한 방법들을 모색할 필요가 있고 이를 해

필요한 인 ,물 ,행정 ,재정 지원이 필요하다.
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Abstract

An Analysis of Teachers' and Students' Attitude 

towards homogeneous grouping in Mathematics Class.  

Yang  hae yong

Major in Mathematics Education,

Graduate School of Education

Cheju National University

Thehomogeneousgroupingistheonewhichthesimilarlearninglevelofstudentsis

groupedtoimprovetheirabilityinlearning.Themainpurposeofthisgroupingis,1)

helpstudentsmotivatethemselvesandgainsomeinsightsinand2)maximizethe

learningefficiencybasedonstudents'needs.

Inspiteofthefactthattherearesomeadvantagesinrunningthehomogeneous

groupingbrieflymentionedabove,theproblemsarise.Oneofthedrawbacksstems

from:How togroupthestudentsandhow tooperatetheclassinasmoothway.With

therevisednationalcurriculum whichisanimprovedversionofthe7thnational

curriculum,thehomogeneousgroupingclassstartswiththefreshmenintheyearof

2009.Accordingly,itissignificanttoinvestigateinwhatwaythenewlyadapted

curriculum hasaneffectontheattitudinalchangesofteachersandstudentsinreal

classroom situations.

Themainfocusofthisstudygoesontotheanalysisofteachers'andstudents'

attitudetowardshomogeneousgroupinginMathematicsclass.Inaddition,thisstudy

makessomesuggestionsonhow thehomogeneousgroupingclasssuccessfullyachieve

itsoriginalgoalsinrealclasssituations.Forthepresentstudy,atotalof260takepart

inthisstudy,consistingof235ofstudents(2ndand3rdgrade)and25teachers.Theyall

participatedinclassmanagementbasedonthehomogeneousgrouping.Questionnaireas

amethodofinvestigationisadoptedforthisstudy.

Theresultsofthepresentstudyareasfollows:

First,somesuggestionsaremadetoincreasethestudents'interestandmotivation
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andtoimproveinrunningclassesofhomogeneousgrouping.Formalestudents,they

wanttohavemorechancesofgettingdetailedexplanationonthebasicmathematic

principlesratherthansolvingquestions.Forfemalestudents,theywanttohavemore

opportunitiestobegetinvolvedinvariousclassroom activities. Inaddition,thereis

somedifferencebetweenmaleandfemalestudentsonwhatisimprovedinthedesignof

mathtextbook.Theformerwantmoredetailsonthebasicprincipleorrulesof

Mathematics,whilethelatterwantmoreexplanationsoneachquestionindetails. The

resultsshowthattherearenotsignificantchangesinsuchareasasclassmanagement,

class atmosphere,and improvementofMath ability afterthe class shuffle for

homogeneousgrouping.

The second is aboutthe analysis ofteachers who are involved in teaching

homogeneousgrouping.Firstofall,theyshowapositiveresponsethattheymanageto

runtheclasstakingintoconsiderationthedifferencesinlearningabilityofindividual

learners.Asapreconditionfortheefficientclassroom management,itisnecessarythat

thereshouldbesomeimprovementsintextbookdevelopmentandevaluationsystem.

Towrapup,itissurveyedinmostcasesthathomogeneousgroupingmighthelp

learnersimprovetheirmathability.Comparedtotheearlystageofhomogeneous

grouping,thepresentstudynoticesthatteacherawarenesschangesinamorepositive

waytowardsrunninghomogeneousgrouping,basedonthestudents'learningability.
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[ 1]

학생 여러  안녕하십니 ?

 문 는 여러  수학 과  수  동수업에 해 어  생각과 어

 가 고 는  알아  수학 학습에 보다 람 하고 과적   주

 한 료  얻  한 것 니다. 평 에 여러  생각하고  그  

하게 답해주시  니다. 신  생각과 정  하는 답  없다  가  사한 

답  골라주십시 . 여러  답 하나하나가 한 료가  문에 무엇보다 

학생들  실  답  합니다. 

 조사  결과는  연  료 만  것  아 러 드 니다.

※ 물   고 여러  생각과 같거나 가  사한 곳 하나에만 하게 √  해

주시  랍니다.

※ 학 다 동식수업   아래 보 처럼 고  않  수 습니다. 다

만  문 에 는 학업능  정   심 (상), 보통 ( ), 보충 (하)  

 하겠습니다.

[ 문  한 초 료]

1. 학생  ?

  ①   남        ② 여

2. 학생  하루 평균 수학 공 시간   시간 정  니 ? (학 수업시간 제 )

  ①  전  하  않는다.        ② 1시간미만      ③  1시간 상 2시간미만

  ④  2시간 상 3시간미만    ⑤ 3시간 상 

3. 신  수학 평균 점수는?

  ①  90 상 100 하   ②  80 상 90 미만   ③  70 상 80 미만

  ④  60 상 70 미만    ⑤  50 상 60 미만   ⑥  50 미만

4.  수  동수업   ?

   ①   심화(상반)        ② 기본(중반)         ③  보충(하반)
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5. 학생  수학 공  하는  무엇 니 ?

  ① 학 수업  듣고 습서나 참고서를 용해 혼  공 한다.        

  ② 수학 과외를 한다.         

  ③ 수학 학원  다닌다.

  ④ 토  하여 공 한다.    

  ⑤ 타.

6. 수학 적 향상에 가  큰 향  미 는 것  무엇 라 생각합니 ?

① 사           ② 수학 (참고 )         ③ 사  능

④ 학원 나 과            ⑤ 본   

7. 수학에 한 미  심  높  한  수학 수업에  개 해야할 

 필 하다고 생각 는 것 ?

① 다양한 식  수업에 참여 할 수 는  늘 다.        

② 적  비슷한 학생들  그룹   편 하여 수업  한다.        

③ 터넷 나 타  수학   다양하게 사 하는 수업  한다. 

④ 단순 문제 보다 수학  원 에 해  하는 시간  늘 다.     

⑤ 타

8. 수학에 한 미  심  높  한  수학 과 에  개 해야할 점

 필 하다고 생각 는 것 ?

① 수학  개념 나 공식에 해  한  나  는 과 .        

②  과 보다 실생 과 좀   는 내   과 .        

③ 어  수학 어  고 쉬게 해놓  과 . 

④ 수학 과  문제  난   새  과 .     

⑤ 과  문제    하게 나 는 과 .

※ 물   고 여러  생각과 같거나 가  사한 곳 하나에만 하게 √  해

주시  랍니다.

[수  동수업에 한 문항]
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문항
문     항

1. 

매  

그 다

2.

그 다

3.

보통

다

4.

그

않다

5. 

매  

그  

않다

1

수  동수업  하  전과  비 해 보

 문 나  등 수업 참여정 는 많아졌

다. 

2
수  동 수업  해 수학에 한 미

 심  높아졌다. 

2-1

미  심  높아졌다 (1, 2  답한 경 ), 그 는?

① 신  수 에 맞는 학습   수 어

② 과  수 보다  게  수 어

③ 경 심  생겨  노   하게 므

④ 비슷한 들끼  공 하게 므  안하  않아

⑤ 열  차가 심한  는 열등감  갖  않아  므

2-2

미  심  낮아졌다 (4, 5  답한 경 ), 그 는?

① 사    신과 맞  않아

② 편  각 에 라  다 고 는 내  달라

③ 심  학생들과 본  학생들 사 에 감  조 어

④ 공  하는  공 하   고 싶  그러  해

⑤   문에 무 해져

⑥   타             

문항
문     항

1. 

매  

그 다

2.

그 다

3.

보통

다

4.

그

않다

5. 

매  

그  

않다

3 수  동수업에 하여 만족한다

3-1

수  동수업에 해 만족한다 (3  문항  1, 2  답한 학생만), 그 

는 무엇 라고 생각합니 ?

① 능 에 알맞  학습   수 어

② 수 에 맞는 문제   수 어

③ 경 심  생겨   노  하게 므

④ 취정 가 비슷한 들끼  공 하게 어 안감   생겨

⑤ 한 들과 같  에 편 어

⑥   타

3-2

수  동수업에 해 만족하  한다 (3  문항 4,5  답한 학생만), 그 

는 무엇 라고 생각합니 ? 

① 내 능 에 알맞  학습   수 없어

② 수업수  넘어 거나 미  하는  학생들  수업  
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③ 들과  나  경 심  한 안감  생겨

④ 한 들과 다   동하는 체가 싫어

⑤   타

문항
문     항

1. 

매  

그 다

2.

그 다

3.

보통

다

4.

그

않다

5. 

매  

그  

않다

4
수  동수업  학생들  학업 취능  향상 

시킨다

4-1

수  동수업에는 만족하  하 (3  문항 

1,2  답한 학생만), 내가 한 수  

 학 향상에  과적 다

4-1

-1

수  동식수업에 만족하  수  동수업  학  향상 에  과적

라고 (4-1문항 1,2  답한 경 ), 답한 는?

① 내 수 에 맞는 난  문제  많   수 어   

② 수업 가  조 어

③ 사    에 들어

④ 안하 만 경 심  생겨 노 하게 므

⑤ 수업시간에  난  정  문제가 평가에 많  출제 어

⑥   타(                                                        )

4-1

-2

수  동식수업에 만족하 만 수  동수업  학  향상 에 는 

과적  않다고 (4-1문항  4,5  답한 경 ), 답한 는?

① 내 수 에 맞는 난  문제는 많  만 다양한 문제   해

② 수업 가  조 만 학습내  나  맞  않아

③ 사    에 들 만 수업 가  조  않아

④ 나  경  한 안감  생겨 

⑤ 학습내 과  적절한 평가에 출제  않아

⑥   타 (                                                        )

문항
문     항

1. 

매  

그 다

2.

그 다

3.

보통

다

4.

그

않다

5. 

매  

그  

않다

4-2

수  동수업에는 만족하  하 만(3  

문항 4,5  답한 학생만), 내가 한 수

  학 향상에 과적 다

4-2

-1

수  동식수업에 만족하  않 만  수  동수업  학  향상 에

는 과적 라고 (4-2 문항  1,2   답한 경 ), 답한 는?

 ① 수업  내 수 에 맞  않 만 평가에 적절한 난  문제  많  어

 ② 수업  내 수 에 맞  않 만 사  학습   좋아

② 같  공 하는 들  에 들  않 만 경 심  생겨



- 65 -

③ 수업 가  조  않 만 사  학습   좋아

④ 사    맘에 들  않 만 적절한 난  문제  많  어

⑤ 나 게 경 심  조 만 적절한 난  문제  많  어

⑥   타(                                                   )

4-2

-2

수  동식수업  만족스럽  하고 수  동수업  학  향상 에

 과적  않다고 (4-2 문항  4,5   답한 경 ), 답한 는?

 ① 수업  내 수 에 맞  않고  다양한 난  문제  많   해

 ② 수업  내 수 에 맞  않고  사  학습   좋  않아

② 같  공 하는 들  에 들  않고 나  안감  해

③ 수업 가  조  않고 사  학습   좋  않아

④ 사    맘에 들  않고 나  안감  해

⑤   타(                                                   )

문항
문     항

1. 

매  

그 다

2.

그 다

3.

보통

다

4.

그

않다

5. 

매  

그  

않다

5
수  동식 수업시  편 할   

고 싶다

5-1

심 ( 본 )에  본 (보충 )  뀌었  하는 경

① 능 에 비해 너무 어 워  쉽게 어 는  가고 싶어

② 경 적  에  어나고 싶어

③ 상 라는 것 문에 들과 어져

④ 하 에  가  공  하는 학생  정 고 싶어

⑤ 생님  싫어

⑥   타(                                                   )

5-2

본 (보충 )에  심 ( 본 )  뀌었  하는 경

① 심  학습  하는 에  공 하고 싶어

② 수업 가 체 어 고 경 심  약 어

③ 님  가 상 에 편 는 것 어

④ 하 에 한 그 체가 창피해

⑤ 생님  싫어

⑥   타(                                                   )
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[ 2]

안녕하십니 ?

저는 제주 학  학원에 학  양해 니다. 

언제나 등  해 헌신적  노 하시는 생님께 심  경  합니다. 

 문 는 수  동수업에 한 료  얻어 학 청 논문에 사 하고   생

님  고견  듣  한 것 니다. 쁘시 라  하고 실한 답  해 주시  

고맙겠습니다. 답 결과는 통계 료 만 , 순수 연  적  다  

는  않  것  드 니다. 

제주 학  학원

※ 물   고 생님  생각과 같거나 가  사한 곳 하나에만 하게 

√  해주시  랍니다.

※ 학 다 동식수업   아래 보 처럼 고  않  수 습

니다. 다만  문 에 는 학업능  정   심 (상), 보통

( ), 보충 (하)   하겠습니다.

1. 생님  ?

    ① 남         ② 여

2. 경 ?

    ① 21년 상        ② 16~20년          ③ 11~15년   

    ④ 6~10년          ⑤ 5년 하

3. 하고 계시는 학  규 는?

    ① 10 학          ② 11~15 학        ③ 16~20 학  

    ④ 21~25 학      ⑤ 26~32 학        ⑥ 33학  상

4. 담당학년 ?

    ① 1학년           ② 2학년             ③ 3학년
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5. 담당 학년  학  수는?

    ① 1~5 학           ② 6~8 학         ③ 9~10 학  

    ④ 11~13 학         ⑤ 14학  상

[수  동수업에 한 문항]

6. 수  동식수업에 한 학 편    원  매년 하   실시하

고 나  ?

    ①          ② 아니  

7. 생님  학 에 는 수   편  1년에   하고 계십니 ?

    ① 1      ② 2      ③ 3      ④ 4      ⑤5    

8.수  동식 수업    상 하가 아닌 다   사 하십니 ?

    ①          ② 아니  

9. 생님  학 에 는 수   편  어 게 합니 ?

    ① 간, 말고사 적   

    ②  수  편  고사  적 순

    ③ 간, 말고사 적  정한  학생  망 수

    ④ 학생들  망

    ⑤ 사  판단

10.  편  시 학생수는 어 게 조정합니 ?

    ① 심  학생 수가 훨씬 많게

    ② 심 , 보충  거  비슷한 수  

    ③ 심  학생수가 훨씬 적게 

11. 심 , 보충  담당 사는 어 게 조정합니 ?

    ① 경  많  사가 심

    ② 경  적  사가 심
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    ③ 경 에 무 하게 시간시수에 맞추어   

    ④ 타 (                                         )

12. 생님께  하고 계신 학  수  동수업에 한 생각  어 습니 ?

    ①  시행 고 다

    ② 그런   시행 고 는 편 다

    ③ 그저 그 다

    ④ 제  시행  않고 다

    ⑤ 시행하  않고 다

13. 수  동수업  점  무엇 라 생각하십니 ?

    ① 학생들  개 차  고 한 수업  할 수 다

    ② 수업 가 좋아졌다

    ③ 학생들  학습  높  수 다

    ④ 수  고 한 수학습 안  수월해 졌다

14. 수  동수업  단점  무엇 라 생각하십니 ?

    ① 평가가 어 다

    ② 학생들  월감, 열등감  조 다

    ③ 실 동에  생 가 어 다

    ④ 학생 수가 너무 많아 가 어 다

15. 수  동수업 실시  전과 비 하여 학생들  수업참여 는 높아졌습니 ?

    ① 그 다.     ② 보통 다.     ③그  않다

16. 학생들  학업 취 능  향상 었다고  판단하는 근거는?

    ① 간고사, 말고사 등 내 시험 점수  

    ② 전  연합 평가 등   시험 원점수  

    ③ 전  연합 평가 등  등 점수( 포함)   

    ④ 수행평가 등  학생들  문제  능  찰하고
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    ⑤ 학생들  문에 한 답 정  보고

    ⑥ 타

17. 수  동수업 시 심 (상) 학생들  학업 취 수  가  어 합니

?

    ① 매  높다    ② 높다    ③그저 그 다 

    ④ 낮다 ⑤ 매  낮다

18. 수  동수업 시 보통 ( ) 학생들  학업 취 수  가  어 합니

?

    ① 매  높다  ② 높다         ③그저 그 다 

    ④ 낮다                   ⑤ 매  낮다

19. 수  동수업 시 보충 (하) 학생들  학업 취 수  가  어 합니

?

    ① 매  높다               ② 높다               ③그저 그 다 

    ④ 낮다                    ⑤ 매  낮다

20. 수  동수업  개 해 나가는  가  시 어야 할 과제는 무엇 라 

생각하십니 ?

    ① 판  개

    ② 평가  개

    ③    개

    ④ 강사 보

    ⑤ 실 보

21. 1개 학년  수  수업에  2개 학년 상  수  동수업  실시

고 습니다. 수  동식 수업  에 한  생님  견  어 합니

?

    ① 찬                        ②   
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 21-1 찬 신 는?

     ① 게 학생들  할 수 어

     ② 학생들  수 에  수업  행할 수 어

     ③   편

     ④ 능 에 맞는  편  학생  경 심   할 수 어

  

 21-2 신 는?

     ① 수업 비  담감

     ② 평가  문제가 해결  않아

     ③ 수업 시수  담감과 강사 보 문제

     ④ 학 당 원수 정문제

     ⑤ 학생들  월감, 열등감 조 문제

     ⑥ 실 동  한 생  어
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